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Problem przeznaczenia
w starozytnej Grecji i Rzymie

Problem "przeznaczenie" nalezy do typu probleméw nie-
rozwigzywalnych, jest bowiem zwigzany z pojeciem Tego Ko-
gos, kto przeznacza, kto porzadkuje, kto kieruje. Od po-
czatku bowiem, czyli symbolicznie ujmujac "od Adama i
Ewy", gdy zaistnial problem "przeznaczenia do raju", pro-
blem "kusiciela zwodzacego z drogi przeznaczenia", pro-
blem "wolnej woli", problem "odpowiedzialnoSci za zejScie
ztej drogi", az po czasy wspolczesne, gdy albo sie przed bo-
giem-czlowiekiem i jego wola chyli czola albo przed Kims,
komu wszystko podlega, podwo6jnym nurtem biegla ludzka
mysl: wszystko zalezy od Koniecznosci albo wszystko zalezy
ode mnie. Niezaleznie tez, czy bedzie to czlowiek wierzacy
czy niewierzacy, czy bedzie to teolog czy filozof, czy bedzie
mowil o prawach Bozych czy prawach natury, pytanie po-
zostanie bez odpowiedzi, a propozycje rozwigzania pro-
blemu beda roézne. Czy Bog (beda pytali wierzacy) czy Na-
tura (spytaja niewierzacy) rzadzi z absolutng konieczno-
Scig, czy tez wszystko jest gra wolnych sil, z ktérych naj-
bardziej wolny jest czlowiek? Odpowiedzi do dzisiaj pozo-
stajg krancowo rozne. Filozofia nazwala to problemem de-
terminizmu i indeterminizmu. W zalezno$ci od dawanych
odpowiedzi wyplywaja nastepne pytania, ktére dotycza
sprawy wolnoéci woli i jej zakresu, odpowiedzialnosci za po-
pelniane czyny, grzechu i sumienia, kary i nagrody, pro-
roctw, wrdzb i przepowiedni. Rowniez i te pytania pozo-
staja od poczatku do czaséw nam wspoélezesnych proble-
mami nie rozwigzanymi i chyba nierozwigzywalnymi.
Wchodzenie bowiem w Nieskonczono$¢ jest sprawa wiecz-
nosci, a problem pozostaje otwarty po to, aby stale szukac.




A. GRECJA

W swojej "Uczcie" glosem poety Agatona wyraza Platon taka
wersje mitu:

Wezesniej bowiem, jak powiedzialem na poczqtku, bogowie
wiele doznawali strasznych przykrosci za sprawaq - jak to
sie mowi - wiadzy Koniecznosci. Kiedy zas pojawil sie ten
bog (Eros), przez mitowanie piekna wszystko dla bogéw
1 dla tudzi stalo sie dobre.

Platon, Uczta XIX, B

Droga bowiem od koniecznoéci do umilowania piekna i
dobra, ewolucja od instynktu do wolnoéci, to wlasnie
wprowadzanie tadu dokonywanego etapami, i to od ladu
SciSle mechanicystycznego do tadu plynacego z milosci.
Greckie teogonie i kosmogonie czy pozniejsze poglady fi-
lozofow jonskich sa opisami Czynnika, ktéry wnika w ist-
niejacy wszech§wiat i narzuca mu sa wiladze, powoduje
jego rozwoj, porzadkuje i sprawia, ze z konieczno$ci praw
natury wylania sie "konieczna" wolno$¢ rozumu. Transcen-
dentny czynnik wnikajac we wszech§wiat powoduje, ze ko-
smos sie budzi, ozywia, nabiera czucia, az w koncu wolnosci
rozumu.

Etapy zmian hierarchii rzadcow wszechéwiata od poczat-
kowego bezkrolewia - Chaosu, poprzez Uranosa i Gaje,
Kronosai Reje, a w koncu do rzadow Zeusa i Hery, to etapy
coraz doskonalszego porzadkowania materii. Chaos — to
nieokre$lono$¢, Uranos i Gaja — to mechanicystyczne po-
rzagdkowanie $wiata wedlug koniecznych praw natury,
Kronos i Reja - to rzady nad zwierzecymi formami wyla-
niajacymi sie pod wplywem immanentyzujacego sie Czyn-
nika tworczego, wreszcie Zeus i Hera — to rzady nad czlowie-
kiem.

Filozofia jonska przejela z mitycznych opisow teogonicz-
nych i kosmogonicznych ten element tworczy, porzadkujacy,
i nadala mu przyrodnicze pietno, odebrala mu religijny po-
smak, a dala mu miano @uoig.

a. Terminologia

W swojej LXVI mowie, stawigcej boginie Tyche, Dion Chry-
zostom pisze:
Nazywana jest réowniez Tyche wsréod ludzi wieloma imio-
nami: ze wzgledu na jej poczucie rownosci - Nemezis; ze
wzgledu na niepewnosé¢ - Elpis; ze wzgledu na koniecz-
nos¢ - Mojra; ze wzgledu na sprawiedliwosé'- Temida.
Wieloimienna i wielopostaciowa jak jakis naprawde bdg.
Dion Chryzostom, Orationes, Lipsiae 1857, s. 208




Wymienione tu terminy na okreSlenie przeznaczenia,
czyli Toxm, véueois, éAmic, poipa, Oéuig, przez religijnych
Grekow starozytno$ci byty zasadniczo utozsamiane z oso-
bowymi boéstwami odpowiedzialnymi za realizacje ko-
nieczno$ciowego biegu rzeczy w $wiecie i wsroéd ludzi, przy
czym, o ile w czasach Homera eksponowane byto bostwo
Moipa, to w epoce hellenistycznej znaczenia nabiera bo-
gini Toxn Uzywane byly nadto i inne nazwy dla wyrazenia
pojecia "konieczno$¢", mianowicie: avaykn, oioa, xpewv,
mempwpévn. Na terenie filozofii zaczeto uzywaé odreb-
nego terminu na oznaczenie "koniecznoS$ci"- eipapuévn.
Praktyke taka mial zapoczatkowa¢ Heraklit.

b. Przeznaczenie u Homera

Agamemnon, jeden z bohater6ow Iliady, usprawiedliwiajac
swoje postepowanie i szukajac przyczyny swoich odruchéw
mowi:

Nie we mnie jednak bylo naszych nieszczesé zrodio.
Gniewny Zeus oraz Mojra, i Kera szalona,

Co sie po nocy bigka, wlatla ztos¢ do tona

Woéwczas, gdy Achillowi smiatem gwatt wyrzqdzié.
Zaslepiony przez bogéw, jakiem nie mial zblqdzié?

Iliada XIX, 86-90 Ttum. Franciszek Ksawery Dmochowski

Wystepujaca tu poipa, przedstawiona w innych miejscach
jako personifikacja, jest dziwng sila, ktéra rzadzi me tylko
wszech§wiatem i ludZmi, ale rowniez béstwami. Podlega
jej nawet sam pan Olimpu, Zeus. Homer daje jej przydo-
mek kpatauj - potezna, przy czym w Iliadzie méwi sie
rowniez o Mojrach (np. XXIV, 49), nazwanych w Odysei
Przadkami, ktore sa odpowiedzialne za los czlowieka i to
juz w chwili jego narodzin.

niech sie tam rozlicza
Z wyrokami przeznaczen, jakie tajemnicza
Nié mu snuje przez twarde Przqdki uprzedziona,
Kiedy na swiat dziecieciem wyszed! z matki tona.

Odyseja VII, 196-198. Thum. Lucjan Siemienski

Hezjod w swojej Teogonii twierdzi, ze Przadki te, Mojry, sa
trzema corkami Zeusa i Temidy, szanowanymi jednak przez
samego Zeusa, ktory obdarza je imionami: KAwbOw,
Adixeois, “Atpomog. Pierwsza z nich jako Przadka przedla
ni¢ ludzkiego zycia, druga jako Los wyznaczala jej dlugosé,
a trzecia jako Nieublagana przecinala ja:




(Zeus) ... zrodzit
Mojry, ktérym Zeus przemqdry czes¢ najwyzszq okazat,
Kloto, Lachezis a takie Atropos, ktére powodujq
ze ludzie Smiertelni doznajq dobra czy zla.

Hezjod, Teogonia, 904-906

Platon uwaza je za corki dziewiczej bogini "Avaykn
(Panstwo X, 14-16).

Ale wr6oémy do Homera. Mojra jako sila przeznacze-
nia panowala nad $wiatem bogdéw i ludzi, ktérzy byli jedy-
nie wykonawcami jej woli. Ukazana jest jednak proba
buntu Zeusa. Pragnie on zrealizowaé swoja wlasng wole, by
uratowaé Sarpedona, dlatego chce sprzeciwié sie Przezna-
czeniu:

— ,Zbliza sie smutna chwila, przeznaczona losem,
W ktorej malec Sarpedon pod Patrokla ciosem.
Duwoiste we mnie mysli wzbudza jego dola:

Czyli go unies¢ z tego fatalnego pola

I posadzi¢ w zamoznej likyjskiej krainie,

Czy przystacé, ze przez tego bohatera zginie."

Iliada XVI, 432-438. Thum. F K. Dmochowski

Wypowiedz jednak jego malzonki Hery wskazuje, ze jest
to daremne:

Gniewna Hera: — ,, Kronosa potomku surowy!
Mogqz mie¢ dzikie mysli wstep do twojej glowy?
Od smierci Smiertelnego chcesz zbawié cztowieka,
Na ktérego Mojra nieubtagana czeka?

Iliada XVI, 439-442. Thum. F. K. Dmochowski

W przytoczonym na poczatku tekscie (Iliada XIX, 87)
wystepuja tez Erynie zwane Kerami, boginie kary i
Smierci. Realizuja one wole przeznaczenia, wyréwnuja ra-
chunek sprawiedliwo$ci, stoja na strazy nienaruszalnoSci
prawa "oko za oko", zwlaszcza gdy mialy pomscic¢ krzywdy
wyrzadzone na krewnych. Wedlug mitu zrodzily sie prze-
ciez z krwi okaleczonego przez Zeusa ciala Kronosa.

Jak Zeus probowal wystepowac przeciw woli przeznacze-
nia, tak Achilles ma dwie mozliwo$ci wyboru swej drogi zy-
cia i $mierci.

Matka rzekta, wéd morskich pani srebrnonoga,
Ze do $mierci dwojaka prowadzi mnie droga:




Jesli bede z Trojany walczyl rekq dzielng,

Nie powrace, lecz zyskam stawe niesmiertelng;
Zaszczyt ten utracony, gdy w domu osiede,
Ale $Smier¢ moja prézna, dlugi wiek zy¢ bede.

Iliada IX, 410-416. Ttum. F. K. Dmochowski

W Iliadzie wystepuje tez dziwna postaé Ate, najstarsza
corka Zeusa, ktora spehnia role kusiciela, jakby szatana bi-
blijnego raju, i powoduje, ze czlowiek me czyni tego, co
chce, ale otumaniony i zwiedziony przez owa Ate spelia
jej wole:

Nieprzyjaciotka ludzi, ptod Zeusa ztowrogi,
Ate, zapala w sercach niezgody pozogi.
Gardzqc ziemiq, nad glowy unosié sie zwykla
T w ktotni choé jednego swaq sieciqg uwikta.
Ktz z ludzi od jej grotéw moze byé bezpieczny,

Udalo jej sie zwie$¢ nawet samego Zeusa:
Skoro sam Zeus byl ranion, niebios pan odwieczny?
Iliada XIX, 91-95. Thum F. K. Dmochowski

Przytoczone przyklady wskazuja na to, ze bylo u ludzi po-
czucie zaleznosci od Kogos, kto kierowal nawet bogami,
chociaz cztowiek (i olimpijski b6g) me jest w bezwzglednych
petach przeznaczenia, ale ma poczucie swej wladzy nad sa-
mym sobg, a przynajmniej w pewnym stopniu mozno$¢ wy-
boru drogi, mozliwo$¢ doskonalenia sie. Homerowa jednak
cnota to dopiero proba wznoszenia sie ponad site i spryt,
ktore to jako "cnoty" kroluja w Swiecie zwierzat, a w Iliadzie
reprezentowane sg przez silnego Achillesa i przebiegltego
Odysa.

c. Wyrocznie i wréozby jako odczytywanie wyrokow
koniecznosci, misteria jako sposoby uwalniania sie
od jej wiezow

Czy wyrocznie, sny, wrozby to odczytywanie wyrokow
koniecznosci, czy tez ostrzezenie, dzieki ktéremu mozna
"uciec" od wyrokéw przeznaczenia?

,S1 omnia fato, quid mihi divinatio prodest?" (,Jesli
wszystko pod wplywem fatum, to w czym mi pomoze wy-
rocznia? " De divinatione 8, 20) - pyta Cyceron i dodaje:
,certe igitur ignoratio futurorum malorum utilior est
quam scientia" (,,Zaiste wiec, nieznajomos$¢ przysztego
zla jest bardziej pozyteczna niz jego poznanie" (De divi-
natione 9, 24)




Jest to opinia p6zna i to rzymska, wyraz sceptycznego dys-
kutanta dialogu. Starozytna Grecja miala wyrocznie, miala
swe wr6zby, miala swoich prorokéw, chociaz - co wazne -
czesto dwuznaczne ich wypowiedzi dawaly mozliwoéé¢
swobodnej interpretacji

Za najstarszg wyrocznie Grecy uznawali wyrocznie Ze-
usa w Dodonie. Brzmia w tej tradycji zamierzchle powigza-
nia z Egiptem, bowiem - wedlug mitu - dwa czarne golebie
wylecialy z egipskich Teb. Jeden udal sie do libijskiego
Ammona, drugi do Dodony i kazdy z nich zamieszkal na
debie nazwanym wyrocznia Zeusa (zob. Herodot II, 55 i
VIII, 134). P6zniej i w innych miejscach powstawaly wyrocz-
nie, ktorymi opiekowali sie r6zni bogowie i rézne tez byly
sposoby odczytywania wyrokow przeznaczenia. Oprocz
wspomnianej juz wyroczni w Dodonie mial Zeus jeszcze
swoja wyrocznie w Olimpii. Stawna tez byla wyrocznia w
Delfach. Pierwotnie nalezala do Matki Ziemi (Gaja), a w
koncu przejal ja Apollo, czczony takze w Lykajonie i na
Akropolu w Argos, Demeter miala swoja wyrocznie w Pa-
traj, a Hermes w Faraj, Hera w Paraj, a Herakles w achaj-
skiej Burze (zob. R. Graves, Mity greckie, Warszawa 1967,
S. 169-173).

Kilka przytoczonych tu przykladow ma wskaza¢ na to,
ze starozytny Grek ciagle szukal sposobéw odczytania wy-
rokoéw przeznaczenia i im sie zazwyczaj poddawal. Gdy byly
dla niego niekorzystne, nie chcieli im wierzy¢. Nieraz tez
wrdzbici - na podobienstwo biblijnych prorokow - bali sie
ujawniania ztych wyrokéw, bo byli narazeni na kpiny i niedo-
wierzanie. Przykladem takiego wrozbity jest Kalchas, ktory
ma ujawnic przyczyne gniewu Apollona:

Niech wieszcz lub kaptan powie, skqd ta chlosta sroga,
Albo snéw ttumacz wierny - wszakze sny od boga.
Niechaj powie, dlaczego Feb naszej chce zguby:

Czy go niedopelnione obrazajq sluby?

Czyli stqd, ze Swietego stuglowu nie bierze?

Bijmy owce i kozy dla niego w ofierze,

Aby, ublagan, wstrzymat ten mor niebezpieczny."

To powiedziawszy, usiadl Achilles waleczny.

Wstal Testora syn, Kalchas, pierwszy w swym urzedzie:
Zna, co jest, zna, co byto, zna nawet, co bedzie;

Iliada 1,62-70. Thum. F. K. Dmochowski

Obawiajac sie gniewu Agamemnona z powodu wypo-
wiadanej wrozby Kalchas mowi:

— Chcesz, bym wyrzekl, dlaczego na nas Feb sie gniewa,
Feb, ktorego tuk srebrny zgubne strzaly niesie?
Ja powiem, lecz przysiegq zarecz, Achillesie,




Ze mi stowy i rekq dasz potrzebne wsparcie,
Bo widze, gdy sie na mnie rozgniewa zazarcie
Maz, ktéremu nad sobq wladze Grecy dali:

Iliada 1,74-79. Thum. F. K. Dmochowski

Obawy jego byly zreszta uzasadnione, bo Agamemnon
me chcac przyjac prawdy wyroku bozego méowi:

— Zawsze ty, widze, jestes nieszczescia prorokiem
I nic nie umiesz dla mnie zwiastowac przyjemnie;
Kazdy twoj czyn 1 wyraz serce rani we mnie.
Teraz nawet rozglaszasz pomiedzy Argiwy...

Iliada I, 106-109, Ttum. F. K. Dmochowski

Klasycznym za$ przykladem wro6zki, ktorej nikt me daje
wiary, jest Kasandra, corka Priama. Wzgardzila ona milo-
Scig Apollona i dlatego zatrzymuje dar wieszczy, chociaz
karg za te wzgarde jest jej wrozenie bez oddZzwieku wiary
ze strony stuchaczy:

nikogo w niczym nie przekonala, skoro w tym zgrzeszyla.
Ajschylos, Agamemnon 1212

Nalezaloby tu jeszcze powiedzie¢ o greckim "grzechu
dziedzicznym", ktory przechodzil z pokolenia na pokolenie,
stajac sie przeklenistwem skalanego rodu. Jezeli r6d splamit
sie zbrodnig, to w domu, w ktérym rodza sie i umierajg po-
kolenia, zjawia sie nowy mieszkaniec, straszliwy demon Ala-
stor, ktory pilnuje, by zbrodnia nie pozostala "bezdzietng",
ale wydawala "potomstwo" dalej, az do calkowitej zagltady
rodu i przekletego domu

Bogom obmierzly dom! Zbrodni pamietna kazn,
bratniego mordu, Scietych gtow!
Czlowiecza rzeznia! Wszystko w krqg przesigklo krwiq!

Ajschylos, Agamemnon 1090-1092. Tlum. Stefan Srebrny

Mial jednak starozytny Grek pewna mozliwo$¢ wyzwolenia
sie spod wladzy przeznaczenia, ktéra dawala nadzieje lep-
szego losu. Ta mozliwo$é to misteria, ktore obiecywaly uwol-
nienie od przeznaczenia i przekroczenie Hadesu bez catko-
witej zaglady, a nadto zjednoczenie sie z bostwem na tam-
tym $wiecie. Droga do ostatecznego celu, przebdstwienia,
prowadzila przez dlugotrwale posty, Swiete milczenie, me-




dytacje, symboliczne oczyszczenia, az wreszcie wtajemni-
czany stawal sie pootng, ktory osiagal poczucie zwycie-
stwa nad nieublaganym losem i Smiercig.

Do najstynniejszych greckich wtajemniczen naleza mi-
steria eleuzyjskie, gdzie zbawienie obiecywala Demeter, a
uznawane s3 za najstarszy i rdzenny przejaw misteriow
greckich:

Szczesliwy ten sposrod ziemskich ludzi, ktory to zobaczyl;
kto zas nie osiggnqt Swietosci, kto ich pozbawiony,

nigdy nie zazna podobnego losu, trwajqgc w mroku zate-
chtym.

Hymn do Demeter 480-482

Stynne byly réwniez misteria dionizyjskie o trackim czy

frygijskim rodowodzie, ale poniewaz dostosowane do du-
cha greckiego, zostaly przyjete w Helladzie i poprzez eksta-
tyczne grupy misteryjne bakchantéow i bakchantek, "pel-
nych boga", rozpowszechnialy sie szeroko. Pewng modyfika-
cja misteriow dionizyjskich byly misteria orfickie, w kto-
rych Dionizos-Wyzwoliciel (Avoevg) wybawial wtajemni-
czonych od skazonego tytanicznym prochem ciala-grobu i
przenikal boska, dionizyjska naturg. Na podobnej, duali-
stycznej' filozofii natury ludzkiej, bazowaly tajemne nauki
pitagorejskie, ktore przez asceze, nauke, medytacje, $wiete
milczenie i inne formy doskonalenia prowadzily do zjedno-
czenia z bostwem.
Wymienione wyzej misteria jako wtajemniczenia uwalnia-
jace od kajdan przeznaczenia trwaly w calym nurcie mysli
greckiej, modyfikowaly sie, urozmaicaly, umacnialy swoje
fundamenty filozoficzne (Platon, Plotyn) i wywarly wplyw
na religie rzymska.

d. Koniecznos$é i wolnosé u filozofow

Talesowi z Miletu, jednemu z "siedmiu medrcow" po-
przedzajacych filozofie joniska, przypisuje Diogenes Laer-
tios taka wypowiedz:

najstarszym z wszystkich bytow jest bég, bowiem niezrodzony;
najpiekniejszy jest wszechswiat, jest bowiem dzielem bozym;
najwiekszym jest miejsce, wszystko bowiem obejmuje;
najszybsza jest mysl, przez wszystko bowiem przebiega;
najpotezniejsza koniecznosé, nad wszystkim bowiem panuje;
najmaqdrzejszy jest czas, wszystko bowiem odkrywa.

Diogens Laertios I, 1




Filozofia jonska przestala postugiwac¢ sie mitycznymi

imionami, ale problem probowata rozwigzaé¢ ten sam: me
pytata Kto, ale Co rzadzi wszech$wiatem.
Tales po raz pierwszy uzyl terminu @Uo1g na oznaczenie
zasady powstawania i rozwoju wszechrzeczy. Dla mego
@Uol§ to jeszcze boOstwo utozsamiane ze Swiatem ze-
wnetrznym. Jego nastepcy beda juz terminowi @¥o1ig na-
dawac cechy czysto przyrodniczego charakteru. Dla Talesa
tym ukonkretnionym praelementem wszechrzeczy, &px1,
jest8wp (woda), dla Anaksymandra, tworcy terminu &pym
w tym filozoficznym znaczeniu, ta pierwotna zasada jest
&mepov (bezkres), dla Anaksymenesa arnp (powietrze), dla
Pitagorasa pévag (jednostka), dla Heraklita mop (ogien) i
Ab6yog jako rozum przenikajacy wszech$wiat, dla Parme-
nidesa mop (ogien) i yr (ziemia), dla Anaksagorasa votg
(umysl) i ¥An (materia), dla Leukipposa i jego ucznia De-
mokryta - &topov (atom).

Nie chodzi tu zreszta o wymienianie wszystkich filozofow,
ale o ukazanie, ze w przymioty mitycznych bogoéw przyob-
lekla sie @O, przy czym Konieczno$¢, Mojra rzadzaca ho-
meryckim Olimpem i Swiatem, zmienila sie w &pyxn, prze-
jawiajaca swa wole poprzez konieczno$ciowy charakter
praw natury. Najbardziej absolutng konieczno$¢é praw na-
tury i rozw6j wszechrzeczy wedlug immanentnie tkwiacych
sit natury wida¢ u Heraklita i atomistow Czlowiek jest
poddany pod prawa przyrody, me ma wolno$ci woli, me
ma dobrowolnosci. Istnieje przyrodnicza Mojra - przezna-
czenie, ktora ze swoich "materialnych" rak nie wypuszcza
nikogo i niczego.

W epoce Peryklesa zaczal sie ruch sofistow, pojawil sie
Sokrates. Po fazie konieczno$ciowych praw natury poja-
wilo sie pojecie cnoty w sensie mozliwo$ci doskonalenia
sie. Zaczeto pytaé: Czy cnoty mozna sie nauczy¢ czy tez jest
wrodzona? Sofi$ci uczyli i pobierali oplate, Sokrates swoja
metoda majeutyczng ("porodowg") "rodzil" u$pione mozli-
wosci etyczne. Powial w tej epoce duch wolno$ci, duch
uwalniania sie od konieczno$ci przeznaczenia, nastepne
za$ pokolenie, nawigzujgce do pogladéw bezposrednich po-
przednikow jak i jonskich filozofow przyrody, stworzylto
wiele szkol, w ktorych réznie interpretowano pojecie prze-
znaczenia.

Czlowiek jest calkowicie wolny - glosili epikurejczycy - a
nie jest koleczkiem we wszech§wiatowej ovpmafela - jak
twierdzili stoicy. Sceptycy patrzyli na jednych i drugich z
powsciagliwym niedopowiedzeniem. Miedzy stoicyzmem a
epikureizmem (w sprawie wolnoéci i konieczno$ci) znajdo-
waly sie pozostale szkoly, czyli cynicy, cyrenaicy, akademia
Platona, perypatetycy Arystotelesa, ktore przechylaly sie w
ciggu biegu historii to ku jednaj, to ku drugiej strome.




Kleantesowi, ktory po Zenonie z Kition przewodzil Stoa,
Epiktet przypisuje w swoim hymnie takie slowa-

ProwadZz mnie, Zeusie, i ty, Niezmienny Losie,
gdziekolwiek jestem pod waszym wladaniem,
bym szedl bez wahania; jesli zas$ nie zechce,
Zle zrobie, za niczym gorszym nie pojde.

Kto wspolnie pieknie zatanczyl z Losem,

ten dla nas medrcem i zna sprawy boze.

Epiktet, Encheindion 53, 1

Moc przeznaczenia - wedlug Stoi - wydaje sie by¢ bez-
wzgledna. Caly $wiat jest przenikniety boskim pierwiast-
kiem rozumnym Adyog, Zeus za$ to vovg. To zalozenie jest
dziedzictwem po Heraklicie i Anaksagorasie. Bog, boski
pierwiastek, jest w Swiecie rozproszony (omeEpPUATIKOG
Adyog), a kazde wilgotne nasienie to wspotuczestnictwo w
rozwoju tego boskiego nasienia. Czlowiek to Aoywkov
{oov, ktory uczestniczy w boskim Aoyog. Rozpoznanie
tego boskiego Adyog jest celem filozofii, zycie zgodne z na-
tura i tym poznanym Adyog jest cnota (&petn), ktora
wprowadza harmonijne usposobienie w duszy czlowieka.
Indywidualne rozpozna-nie przeznaczenia kazdego czlo-
wieka dokonuje sie przez postuszenstwo i zgodno$é z wia-

snym glosem wewnetrznym (Saipwv). Wtedy tez Opatrz-
nos¢ (Ipovola) jest zarazem przeznaczeniem (eipopuivn),
a wszech$wiat, kosmos, nature utozsamiaja sie z Bogiem,
jak pisze rzymski stoik Seneka:

chcesz go (boga) nazywacé losem, nie zblqdzisz:
on jest tym, od ktorego wszystko zalezy, przyczyna przyczyn;
chcesz go nazywaé opatrznosciq, stusznie powiesz:
tak jest bowiem, ze bez uszczerbku ten Swiat kroczy i dziela
swoje buduje, jak zamyst jego (boga) wyznacza;
chcesz go nazwacé naturq, nie bedziesz sie mylit;
on jest tym, z ktérego wszystko sie zrodzito, duchem ktérego zy-
Jemy;
chcesz go nazwacé swiatem, nie sklamiesz;
on sam jest bowiem tym, co widzisz w caloksztalcie, przyod-
ziany w swe czesci, siebie 1 swoje byty podtrzymujqc.

Seneca, Naturales quaestiones II, 45

Jak wiec z wolnoScia u stoikdw? I u nich jest na ma miej-
sce. Lubili sie postlugiwa¢ takim poréwnaniem:

Przeznaczenie to woz, do ktérego uwigzany jest pies. Pies
moze sie szarpaé, wyrywaé, ale i tak musi za wozem biec
albo bedzie wleczony. Wolno$¢ czlowieka polega na tym, ze
rozpoznaje kierunek "wozu" przeznaczenia i chetnie mu sie
poddaje.




Ducunt volentem fata, nolentem trahunt
Chetnego losy prowadzq, niechetnego - wlokq.

Seneka, Epistula 107, 11

Diogens Laertios wymierna nastepujacych filozofow pi-

szacych o przeznaczeniu (Tepi ¢ eipapuévng): cynik An-
tystenes, akademik Ksenokrates, perypatetycy: Demetrios
z Faleronu, Heraklides, Boetos, a przede wszystkim stoicy:
Zenon z Kition, Kleantes, Sfairos, Chryzyp z Soloi, Posej-
donios, Atenodoros, Apollodor.
[z pisarzy chrzescijanskich pierwszych wiekow dziela o prze-
znaczeniu pisali: Bardesanes, Minucjusz Feliks, Orygenes,
Tertulian, Diodor, Hierokles, Grzegorz z Nyssy, Jan Chry-
zostom]

Zupelnie przeciwne stanowisko zajal Epikur. Przejal od
Demokryta fizyke atomow, ale odstapit od jego "zelaznych"
praw mechaniki, przyznajac atomom mozliwo$¢ dokonywa-
nia odchylen od prostej drogi. W ten sposéb w $wiecie, kto-
rym wedlug Demokryta kieruje nieunikniony los jako
prawo natury, u Epikura zostalo znalezione miejsce dla
ludzkiej autonomii i wolnoSci, mapéykAiog (declinatio),
czyli odchylanie sie atomow, jest otwarciem bram ku wol-
noéci. Istnienie bogdéw, chociaz niewykluczone, jest dla
Swiata rzecza obojetng - me zajmuja sie oni jego losem.
Sama natura w sposéb wolny dokonuje odchylen. Korzy-
stanie z tej wolnoéci bez zadnych ograniczen, dazenie do
najwyzszego stopnia przyjemnosci, pozbycie sie strachu
przed bogami i §miercig, korzystanie z tego, co dobre i mile,
znoszenie z radoScig przykrosci od nas niezaleznych - oto
zasady etyki Epikura, ktéoremu rzymski epigon, Lukrecjusz,
tak oddawat chwale:

Gdy przed oczyma ludzi zycie, z wolnosci wyzute,
Lezalo w bloto wdeptane ciezkim religii butem,

Ktoéra nad ziemie ciemnq i ponad niebo niewidne
Razila strachem $miertelnych toczqc swdoj teb ohydny,
Pierwszy Epikur, Greczyn, trwogq nie splamit twarzy,
Podniést zuchwate oczy, do walki stanqé sie wazytl.

Lucretius, De rerum natura I, 62-67. Thum. Edward Szymanski




e. Tyche (Fortuna) epoki hellenistycznej

Szybko$¢ zmian, jakie zachodzily na Swiatowej arenie w
tym okresie, byla tak duza, ze bogini Tyche, odpowiedzial-
nej za rozwoj $wiata, zaczeto przydawac krancowo roézne
epitety - szczeScie czy nieszczescie zalezalo od jej kaprysu,
przynajmniej w jednostkowym, potocznym odczuciu ludzi
tamtej epoki. Polibiusz, naoczny §wiadek tych zmian, pisal:

wlasciwoscig bowiem naszego dzialania, jak i nad czym
mozemy sie dziwi¢ w tych czasach, jest to, jak bardzo Los
wszystkie sprawy Swiata nagiql wedtug swojej jedynie
woli.

Polibius, Historiae I, 4, 1

Historia w jego wydaniu staje sie historiozofig, chociaz juz
Herodot widzial rozw6j historii ludzkiej jako konsekwencje
konieczno$ciowego prawa walki Wschodu z Zachodem, w
odroéznienia od Tukidydesa, ktory zdarzenia dziejowe inter-
pretowal jako wypadkowa wolnych dziatan ludzkich We-
dlug Herodota nawet bostwo nie moze umknaé przeznacze-
nia.

niemozIliwym jest bowiem, by nawet bog uciekt przez wy-
znaczonym losem.

Herodotus, Historiae 1,91

Szybko$¢ zmian zachodzacych w panstwie i zyciu jed-

nostki stala sie powodem, ze jedni, ktérym sie poszcze-
Scilo, wyobrazali sobie TOxn jako pomy$lny los, powodze-
nie, szczedcie, inni za$, ktérych "kolo Fortuny" pociagnelo
w dot - jako zly los, niedole, nieszczescie. Jedni przyjmo-
wali los jako wynik przeznaczenia, drudzy jako $lepy przy-
padek.
Homerowa Mojra, stateczna i nieublagana, w epoce helleni-
stycznej "oddaje" wladze kapryénej, zmiennej Tyche. Prze-
cietny czlowiek czul sie niepewnie. Nacisk wywierala ko-
nieczno$¢ poddania sie Losowi. Jednoczesnie miat swiado-
mo$¢ wolnoS$ci swojego "ja" i byl §wiadkiem dzialania przy-
padkowosci. Potrzebowal mocnego oparcia. Dla wielu miato
ono przyjs$¢ dopiero w chrze$cijanstwie.




B.RZYM

a. Terminologia

W jezyku lacinskim dla wyrazenia pojecia "przeznaczenia"
uzywano slowa fatum (Fatum, gdy nadawano tej sile ko-
nieczno$ci cechy osobowe), fata (pl.) natomiast ozna-
czalo przepowiednie. Fatum wiec jest lacinskim odpo-
wiednikiem greckiej Moipa lub takiego wyrazenia grec-
kiego, ktore byto synonimem Mojry.

Odpowiednikiem greckiej TOxn, w rozumieniu epoki helle-
nistycznej, jest w lacinie Fortuna.

Stoicy, ktorzy utozsamiali przeznaczenie z opatrznoscia,
dla wyrazenia koniecznoSci rozwoju wszech§wiata uzywali
stowa providentia (TIlp6vola).

Lacina p6zniejsza (od III w. n.e.), a zwlaszcza koScielna,
dla wyrazenia pojecia: "z gory przeznaczac i to przeznacze-
nie w sposéb konieczny realizowaé" ma termin praedesti-
nare. Jego rzeczownikowym odpowiednikiem jest prae-
destinatio, czyli greckie sipappévn.

b. Eneasz jako maz przeznaczenia

W historii Rzymu nie ma literackich dokumentow tak sta-
rych, jakie posiada Grecja Poczatki Rzymu mozna odtwo-
rzy¢ na podstawie pozniejszej tradycji.

Eneasz, gdy ze swoja rodzing wychodzi z plonacej Troi,
byt swiadkiem dziwnego zjawiska:

... gdy nagle dziwne znaki z nieba sie pokazq:
Miedzy dtonmi rodzicow i smutnq ich twarzq,

Nad samgq oto Jula gtoweczkq widomie

Leciuchne swiatlto rzuci nieszkodliwe ptomie,
Dotykiem miekkim lizqc skron i bujne wioski...

My wlos plongcy, petni bojazni i troski,

Strzgsamy, wodq Swiete chcqc gasié zywioty,

Lecz ojciec Anchiz oczy podniesie, wesoty,

Razem z dlonnmi i glosem w nieb gwiezdne bezedna:

- Jowiszu wszechpotezny! Gdy prosba cie zjedna,
Spodjrz na nas, cho¢ raz tytko, gdy znaczym cos cnotq,
Daj wrozbe, znak ten potwierdz, blagamy cie o to!"
Ledwo wyrzekt to starzec, gdy z trzaskiem bez zwloki
Zagrzmialo z lewej strony i z niebios przez mroki
Gwiazdzica jasna z Swietlnym ogonem upadta...

Vergilius, Aeneis II, 680-694. Thum. Tadeusz Karylowski

Plomyk nad glowa dziecka byt oznaka szczego6lnej opieki
Bozej. Wskazywal na wybor danej osoby do wyjatkowych




zadan. Taki plomyk pojawil sie rowniez nad Numg i Ser-
wiuszem Tuliuszem (Livius, Ab Urbe condita I, 39). Ene-
asz i jego syn Julus (Askaniusz) mieli by¢ zalozycielami
panstwa rzymskiego. Nad wypehieniem sie woli Przeznacze-
nia (Fatum) czuwa Jowisz. Nie pozwala Eneaszowi zatrzy-
mac¢ sie u Dydony, wyznacza mu szlaki, a Eneasz jest temu
postuszny. To postuszenstwo wobec Fatum jest wyrazem
jego poboznosci. Dlatego otrzymuje przydomek pius. Epite-
tem fatalis okreslano wodzoéw realizujacych wole przezna-
czenia. Za takich uwazano m.in. Kamillusa i Scypionow.
Ucieczka Eneasza z Troi nie jest hanbg, ale pietas wobec
bogow. Eneasz stal sie uchodzca z wyroku Fatum (Fato
profugus). Gdy Junona i Wenus klocily sie o zrealizowanie
swojej woli wobec Eneasza i Turnusa, Jowisz oddal sprawe
w rece Fatum:

Sam Jowisz, rowne szale dwie wznoszqc do gory,
Losy walczqcych mezow na nie kladzie,

Patrzqc, kogo z nich dola przeznaczy zagtadzie. (...)
Tymczasem krol Olimpu rzecze do Junony,

Co z chmury zrumienionej patrzata na boje:

- Jakiz kres, o matzonko, wezmgq plany twoje?
Wiesz dobrze - Fatum samo zrzqdzito tak, nie ja,

Ze w grono niebian trzeba nam przyjq¢ Eneja."

Vergilius, Aeneis XII, 725-727; 791-795. Thum. T. Karylowski

Liwiusz opowiada o staroitalskiej bogini proroctwa, Kar-
mencie (Ab Urbe condita 1, 7), matce Euandra, ktora wraz
z synem przybyla z Arkadii do Italii (w okolice Palatium).
Najslynniejsza jednak prorokinig italska byla Sybilla i jej
wyrocznia w Kume, dokad przybyt Eneasz:

Zbozny Enej wielkiego zamek Apollina

Nawiedza i Sybilli grote, co sie wcina

W jar gluchy; tam Delijczyk mocq nieposledniq
Wieszczke darzy i przyszle dni odstania przed niq.

Vergilius, Aeneis VI, 9-12. Thum. Tadeusz Karytowski

Sybilla speliala analogiczna role - jako urzedowa
wieszczka - jak Pytia w Delfach. Wladze panstwowe zgla-
szaly sie w decydujacych momentach po rade do wyroczni w
Kume czy Delfach. W Italii byly ponadto ksiegi prorockie,
zwane Libri Sibyllini, przechowywane na Kapitolu. Spe-
cjalni kaplani, sacerdotes Sibyllini, zwani takze quinde-
cimviri libris Sibyllinis inspiciendis, opiekowali sie tymi
prorockimi ksiegami. W niebezpiecznych dla panstwa mo-
mentach, na mocy uchwaly senatu, wezytywali sie w me,




aby znalez¢ rade na odwrocenie niebezpieczenstwa groza-
cego mu Fatum i przeblaganie zagniewanych bogow (zob.
Livius, Ab Urbe condita XXI 62; XXII 9).

d. Filozofia rzymska

W dziedzictwo filozofii greckiej wszedl Rzym. Znalezli
sie zwolennicy poszczegdlnych szkol filozoficznych, ktore
usitowaly rozwigza¢ kwestie konieczno$ci dzialania ludz-
kiego wedlug odgoérnego przeznaczenia albo uznania wolnej
woli czlowieka.

Wypowiedzieli sie na ten temat przedstawiciele rzymskiej
Stoi i epikureizmu. Epikurejezyk Lukrecjusz, zwalczajac
Fatum pyta:

Wrreszcie, jesli ruch wszelki zawsze sie z innym tqczy,

W stalym porzqdku nowy z dawnego powstaje, bez konca,
Jesli zarodki rzeczy przez swych odchylen prawo

Nie mogq przemoc losu i nigdy tak nie sprawig,

Aby w lancuchu przyczyn cokolwiek moglo sie zmienié,
To - pytam - skqd sie bierze ten wolny ped na ziemi?
Skaqd sie wezmie potega woli, wydartej bogom,

Dzieki ktérej, gdy chcemy, idziemy wlasnqg drogq

I ruch swoj - jak atomy - mozemy tak odchylié,

Aby koniecznosé zgwalcié, przestrzen i czas omyli¢?
Jasne bowiem, ze taki ruch sie po cztonkach rozchodzi
Stqd, ze go w kazdym ciele swobodna wota rodzi.

Lucretius, De rerum natura II, 251-262. Thum. Edward Szymanski

Seneka natomiast, przeciwnie, przekonany, ze wszystko
dzieje sie z woli Boga, ktérego utozsamia z przeznaczeniem,
opatrznoScig, natura, $wiatem, odpowiada zgodnie z kon-
cepcja stoicka:

Weale nie jestem zmuszany, wcale nie cierpie wbrew woli,
wecale nie jestem niewolnikiem boga, ale z jego wola sie zgadzam,
tym bardziej, poniewaz wiem, ze wszystko biegnie pod wplywem
niewgqtpliwego i na wieki okreslonego prawa. Losy nas prowa-
dzq, a ile kazdemu pozostaje czasu, juz pierwsza godzina na-
rodzonych ustalita. Przyczyna jest zalezna od przyczyny,
sprawy prywatne 1 publiczne sq kierowane przez dtugi szereg
zaleznosci: przeto dzielnie nalezy wszystko Scierpieé, poniewaz
nie - jak sqdzimy ~ wszystko zdarza sie przypadkiem, ale pla-
nowo nadchodzi; juz niegdys zostalo ustalone, ze cieszysz sie, ze
placzesz, i chociaz wydaje sie, ze przy tak wielkiej réznorodnosct
zycie poszczegolnych ludzi rézni sie ...

Seneca, De providentia V, 6-7




C. WPLYWY WSCHODU NA GRECJE I RZYM

a. Religia astralna i astrologia jako
wyraz gwiezdnego przeznaczenia

Grecy przypisywali gwiazdom jakie$ boskie przymioty,
chociaz w okresie klasycznym nie bylo kultu astralnego. Po
zwyciestwach Aleksandra Wielkiego "gwiazdy zaczely Swie-
ci¢ boskim blaskiem" w calym $wiecie. Zaczeto im odda-
wac cze$¢ boska pod wplywem religii syryjskiej i chaldej-
skiej. Kult syryjskiego, a weze$niej perskiego, boga Stonca,
Mitry, rozpowszechniony glownie wéréd zomierzy legio-
now rzymskich, a przez cesarza Aureliana przemianowany
na Sol Invictus, uzyskiwal w Imperium szczeg6lne znaczenie.
Mitra uchodzil za béstwo przenikajace caly $wiat. Byt to
panteizm solarny.

Sciéle zwiazany z pogladami religii astralnych byt fatalizm
gwiazd. Astrologia dotyczyla zwigzku gwiazd z zyciem po-
szczegoblnego czlowieka i przypominala poglady stoikow na
temat astralnej ovumaBela. Gwiazdy i ich ruchy wyzna-
czaly nieublagany los ludzi. Kontemplacja nieba i gwiazd
mogla prowadzi¢ do kontaktu z bostwem. Pojawia sie moda
na horoskopy i poematy astrologiczne (np. Aratos, Mani-
liusz). Nastepuje proces psychologicznego przygotowywa-
nia na przyjecie poje¢ takich jak: transcendencja boga,
"najwyzszy" (Byotog), i "wszechmogacy"
(Tavtokpdtwp).

b. Religie misteryjne i gnoza jako proby uwolnie-
nia sie od Fatum

Czlowiek jednak moze sta¢ sie panem przeznaczenia.
Konieczne jest do tego wtajemniczenie w misteria lub
gnoze. Przeznaczenie kieruje cialem i materig, a misteria i
gnoza wprowadzaja czlowieka na poziom ducha i uwalniaja
go od koniecznoSci prawa Fatum.

Wschdd przynosi rowniez egzorcyzmy, zaklecia i magie.
Uwalniajg one od demonéw jako shug zniewalajacego prze-
znaczenia. Ze Wschodu naplywaja misteria: Attysa i Kybele,
Izydy i Ozyrysa, Adonisa i Mitry. Cel ich byl taki sam jak
misteriow greckich, mimo réznorodnych form. W Impe-
rium Rzymskim rozpowszechnialy sie gldwnie misteria Mi-
try. Zapewnialy one nie tylko zbawienie, ale zadaly od swo-
ich wtajemniczonych takze cnét moralnych i militarnych,
co bylo bliskie rzymskiemu idealowi virtus. Misteria Izydy
uwalniaja bohatera Apulejusza z mocy zlego Losu i napel-
niaja go spokojem i optymizmem.




Wiele i rozmaitych nieszczesé wycierpiawszy, i burz Losu,
strasznymi gnany nawatnicami, przybites wreszcie, Lucju-
szu, do portu Pokoju i ottarza Milosierdzia. (...) Ale jakkol-
wiek srozyl sie Slepy Los, to przeciez przez najstraszniejsze
niebezpieczenstwa, ktérymi cie trapil, doprowadzit cie wbrew
wlasnej zlosci do tej zboznej szczesliwosci. Niechze se idzie
teraz precz i niech sie srozy jak chce, i niech okrucienstwu
swemu innej szuka ofiary, bowiem wobec tych, ktorych zy-
cie dla siebie zastrzegl majestat bogini w stuzbe swojq je
biorgc, wobec tych nie ma mocy zta dola.

Apuleius, Metamorphoseon lib. XTI, 15. Tlum. Edwin Jedrkiewicz

Gnoza natomiast, ktérej geneza jak i czas powstania do
dzisiaj s niejasna, wystepuje w réoznorodnych odmianach.
Jest to mieszanina religii, filozofii i misteriow. Pomieszane
sq ze soba "iskry" dionizyjskich misteriéw, ktore trzeba
uwolni¢ od ztej materii Tytanow, z heraklitejskim "ogniem".
Czlowiek to zycie cielesne, psychiczne oraz odrebne "ja",
ktore jest obcym elementem wobec tych dwoch poprzed-
nich. Wida¢ tu platonskie podobienstwo trychotomicznego
podziatu duszy ludzkiej (8An, buyxn, mvedua), przy czym
tylko mvebpa, duchowe "ja", jest czynnikiem boskim, a po-
zostale sg wiezieniem dla ducha. Uwalnianie sie z tego wie-
zienia jest procesem i zadaniem gnozy, czyli poznanie swo-
jej boskiej genealogii. Ludzie dzielg sie na hylikow, psy-
chikow i pneumatykow, przy czym dopiero ci ostatni sa
wolni od przeznaczenia. Mieli tez oni swoje specjalne ob-
rzedy, praktyki pokutne, swoje "chrzty", $wiete uczty, ktore
oczyszczaly i umacnialy ten boski czynnik "ja"w czlowieku.

Nauka wiec gnostykéw byta piekna, a przez podobienistwo
do obrzedow i idei pierwotnego chrze$cijanstwa stala sie
powodem pierwszych odchylen od ortodoksji Kosciola.
Pierwsze bowiem herezje mialy podloze gnostyckie (por.
herezje I-XII thtumaczonego dziela w rozdziale I).




PRAEDESTINATUS
O dziele

AUTORSTWO DZIELA I CZAS POWSTANIA

W roku 1643 jezuita, o. Jakub Sirmondus, wydat drukiem ano-
nimowe dzielo, ktére odkryl jako rekopis z IX w. w starej bibliotece
w Reims, a ktéremu nadat tytul "Praedestinatus”. Nieco starszy jest
inny rekopis tegoz dziala, sporzadzony przez mnicha Reginberta w
latach 820-842, ktorego odpisu dokonal w 1645 roku o. Euzebiusz
Manzius na polecenie kardynala Franciszka Barberini. Ma on jednak
inny tytul ("Sequentes tres Libri Primasii de haeresibus") i obecnie
znajduje sie w Bibliotheca Augiensis w Rzymie jako Manuscriptum
Augiense.

W 1859 roku o. Migne wydal powtérnie dzielo "Praedestinatus”,
trzymajac sie tekstu Codicis Remensis, z uwzglednieniem jednak wa-
riantow Manuscripti Augiensis. Tytul tego dziela w Patrologia Latina
brzmi: "Praedestinatus sive praedestinatorum haeresis, et libri S.
Augustino temere ascripti refutatio, tres in libros distributa" (PL

53, 587-672).

Wokot autorstwa tego dziela, poniewaz jest ono anonimowe, tytulu
jak i samej problematyki, rozgorzata w XVII w., zwlaszcza we Fran-
cji, szeroka dyskusja. Zostal odnowiony spér miedzy zwolennikami
nauki o massa damnata oraz o natura sibi sufficiens, miedzy janseni-
stami oraz ich przeciwnikami, gomarystami.

Pierwszy wydawca, Sirmondus, opowiadat sie za autorstwem Ar-
nobiusza Mlodszego, mnicha afrykanskiego, zyjacego w Rzymie,
ktory tam mial napisa¢ to dzielo w latach 432-435. Taki poglad
podtrzymal Migne w swoim wydaniu. Uczeni siedemnastowieczni
przedstawiali innych jako potencjalnych autorow tego dziela: Fau-
stus Reiensis (410-495), Primasius (VI w.), Izydor z Sewilli (560-
636), Vincentius Victor (V-VIw.), Vincentius Lerinensis (IV-V w.) oraz
Julian z Eklanum (+454).

Niejasny jest tez czas powstania dziela. Na pewno dzielo zostalo
napisane po roku 431 (wspomniany jest Sobor Efeski z tegoz roku),
a granice gorna rozciagga sie do konca V w.

Chociaz ani autor nie jest pewny ani czas powstania, to jednak jest
to Swiadectwo wczesnego chrzeScijanstwa, probujace rozwigzac od-
wieczny problem przeznaczenia i konieczno$ci. XVII-wieczne spory
we Francji, po ukazaniu sie drukiem tego dziela, wskazuja jednak, ze




problem ten dalej trwal i trwa, i wzbudza wiele emocji do dzisiaj.
KOMPOZYCJA I TRESC DZIELA
Dzielo "Praedestinatus’ sklada sie z trzech ksiag:

Ksiega pierwsza sklada sie z dziewiecédziesieciu rozdziatow i sta-
nowi opis dziewieédziesieciu herezji, jakie pojawily sie w pierwot-
nym chrzeScijanstwie na przestrzeni I-V wieku.

Ksiega druga zawiera teksty przepisane z dziela predestynatoéw, na-
tomiast w trzeciej ksiedze znajduja sie cytaty z ksiegi drugiej oraz

polemika ze sformulowaniami predestynatow.

Kazdy rozdzial trzeciej ksiegi zaczyna sie urywkiem ksiegi drugiej i
daje w sumie liczbe trzydziesci.

Thimaczenie zostalo dokonane wedlug tekstu wydanego w Paryzu
w 1859 roku, a zawartego w Patrologia Latina 53, 587-672:

Praedestinatus sive praedestinatorum haeresis, et libri s. Augustino
temere ascripti refutatio, tres in libros distributa.




PRAEDESTINATUS
SPIS HEREZJI OPISANYCH W ROZDZIALE I

Szymon Mag XLVI Manichejczycy
Menandrianie XLVl Hieracytowie
Bazylidianie XLVIII Melecjanie
Nikolaici XLIX Arianie
Saturninianie L Audianie
Gnostycy LI Eunomianie
Karpokratianie LIl Macedonianie
Keryntianie LIN Aeriame
Nazarenici LIV Aecjanie
Ebionici LV Apollinarysci
Walentynianie LVI Antydikomaryci
Sekundianie LVII Messalianie
Ptolemeici LVl Metangismonici
Markozjanie LIX Seleucjanie
Kolorbazjanie LX Proklimanisci
Herakleonici LXI Patrycjanie
Ofici LXII Askici
Kainianie LXIlI Passalorynchitowie
Setianie LXIV Akwarianie
Archontycy LXV Kolutianie
Marcjonici Lxvi Florianie
Apellici LXVII Satannianie
Kerdonianie LXVIII Gimnopedzi
Serwerianie LXIX Donatysci
Tacjanie LXX Pryscylianie
Katafrygowie LXXI Adelofagowie
Papuzjanie LXXI Retoriarae
Artotyryci LXXII Teoponici
Tessareskedekatyci LXXIV Tryscylidzi
Alogiowie LXXV Hydroteici
Adamianie LXXVI Homuncjonici
Helcesejowie LXXVII Ametryci
Teodocjanie LXXVII Psychopneumonici
Melchizedechianie LXXIX Adekerdyci
Bardesanici LXXX Metageneci
Neocjanie LXXXI Lucyferianie
Walezjanie LXXXII Jowinianie
Katarowie LXXXII Arabici
Angelici LXXXIV Helwidianie
Apostolici LXXXV Paternianie
Sabelianie LXXXVI Tertulianisci
Orygenianie LXXXVII Abeloici

Inni orygenianie LXXXVIII Pelagianie
Paulianie LXXXIX Nestorianie
Fotynianie XC Predestynaci




PRAEDESTINATUS
KSIEGA I

CZ1.OWIEK PRZEZNACZONY
czyli
herezja predestynatow
oraz krytyka pogladow bezpodstawnie przypisywanych
Sw. Augustynowi.
Dzielo w trzech ksiegach.

Ksiega I

Wyciag z "Pomsty przeciw herezjarchom" Hyginusa!, z "Oskar-
zen wobec sekt" Epifaniuszaz oraz z "Wyjasnien" Filastras, ktory
wydal swoje dzielo, gdy potepiano arian4; oparl sie na dwéch wy-
zej wymienionych dzietach thumaczonych przez siebie z jezyka
greckiego na lacine. Pierwszymi, ktorzy przedstawili spis roznych
historii byli: Hygin, Polikratess, Afrykan®, Hezjod?, Epifaniusz
oraz Filaster.

1 Hygin, papiez w latach 136?-140? :

2 Epifaniusz (Epiphanius), biskup Salaminy. Zyt w latach 315-403
Glowne jego dzielo ITavapov ("Apteczka"), zwane tez Aipeoeg (Haere-
ses), z lat 374-376, oparte zostalo na weze$niejszych dzielach Hipolita i
Ireneusza. W "Praedestinatus” tytul jego dziela brzmi "Categorica con-
tra sectas".

3 Filaster (Philaster), biskup Brescii, zmarl w 391 r. Zanim zostat bisku-
pem w roku 381, wiele podr6zowat walczac z arianami. W latach 385-391
napisat dzielo "Diversarum haereseon liber" oparte na Epifaniuszu i Hi-
policie. W "Praedestinatus" dzielo Filastra ma tytut "Expositiones".
4Sam Ariusz zostal potepiony na Soborze Nicejskim w roku 325, ale
walka z arianami trwala dalej przez caly IV wiek (Atanazy, Hilary z Poi-
tiers, Grzegorz z Elwiry, Grzegorz z Nazjanzu, Ambrozy, Augustyn). Ofi-
cjalnie w sposob ostateczny arianizm zostat potepiony na Soborze Kon-
stantynopolskim (381) oraz przez cesarza Teodozjusza (383), szerzyl sie
jednak rowniez pozniej, zwlaszcza wsrdod naplywowej ludnosci barba-
rzynskie;j.

5 Polikrates (Polycrates), biskup Efezu, zyt w II wieku. Znany byt z walki
o dzief obchodzenia Swigt Wielkanocnych. Innych szczegdtow o jego zy-
ciu nie mamy.

6 Afrykan (Africanus), egzegeta i historyk, zmart po 240 r. Pochodzit z
Jerozolimy. Napisal Xpovoypa@ai ("Chronographai") jako pierwsza
kronike chrzescijanstwa oraz Kéotot ("Hafty"). Oba dzieta zachowaly sie
we fragmentach.




7 Hezjod (Hesiodus), jaki$ historyk z przelomu I i IT w., ktory pisal o herezjach.

I

Pierwsza herezje zapoczatkowal Szymons3, ktory glosil, ze sprawa
czysto$ci nie obchodzi Boga, ze Bog nie stworzyl $wiata oraz temu
podobne poglady. Za przyczyna $w. Piotra doznal on publicznie ta-
kiego pogromu, ze upadlszy do jego nog nie potrafil nawet sie pod-
nies¢.

8 Szymon (Simon), Mag wedlug Dz 8, 9-24. Od jego imienia pocho-
dzi nazwa "symonia".

II

Druga herezja, menandrian6w, bierze swa nazwe od Menandra9.
Gloszg oni, ze Swiat nie zostal stworzony przez Boga, lecz przez anio-
low. Swiety Linus'e, biskup, nastepca $wietego Piotra, ukarat ich
wiecznym potepieniem, wykluczajac z naszej wspolnoty. Shlusznie
pouczal na podstawie Swietych ksigg Starego Testamentu, ze to wla-
$nie ten Bog, ktory rozmawial z Mojzeszem, jest Stworca wszyst-
kiego, dlatego tez kazde stworzenie w swej naturze jest dobre.
Wszystko bowiem, co uznajemy za naganne, moze by¢ takie na pod-
stawie dzialania, a nie pochodzenia.

9 Menander (Menandrus) zyl na przelomie I i II w. Uwazany za
ucznia Szymona zwanego Magiem. Glosil poglady gnostyckie.
10 Linus, papiez w latach 67? - 762, bezpos$redni nastepca $w. Piotra
apostola.

II1

Nazwa trzeciej herezji, bazylidianow, pochodzi od imienia tworcy,
Bazylidesa''. Ci nauczajac o trzystu szeSédziesieciu pieciu niebach,
wystepuja przeciw Mojzeszowi. Nazywaja Boga, panujacego nad
tymi niebami, Abrasaksem. Imie to tworzy grecki system liter-cyfr
po podsumowaniu tej liczby. ABPAYAE -tojest: (A=1) + (B=2) +
(P=100) + (A=1) + (£ =200) + (A =1) + (E = 60) daja w sumie
365. Koécidl, zaliczajac bazylidiandéw do ludzi szalonych, potepit ich
nie przez sprzeciw, lecz przez odstagpienie.

1 Bazylides (Basilides), gnostyk aleksandryjski z przelomu I i IT w.
Napisal "Ewangelie" oraz 24 ksiegi komentarza "Exegetica”, z kt6-
rych pozostaly znikome fragmenty.

v

Czwarta herezje, nikolaitow, stworzyl Mikolaj*2, jeden z siedmiu dia-




konow wyswieconych przez Apostolow. Ganiony za okazywanie zar-
liwosci wobec bardzo pieknej zony zaczal nauczadé, ze nie tylko ludzie
Swieccy, ale i ci, ktorzy sprawuja urzad kaptanski, powinni w jedna-
kowy sposob korzystaé z praw matzenskich. Nikolaitow potepil sw.
Jan, apostol i ewangelista, méwiac, ze ci, ktorzy tacza sie z nimi, cho-
ciazby przez wsp6lna rozmowe, juz przez ten fakt wylaczaja sie sami
ze zgromadzenia. Shusznie tez pouczal, ze B6g od zalozenia §wiata
najbardziej upodobal sobie czysto$¢. Nadto Chrystus, Syn Bozy, na
swoim przykladzie ukazal chwale czystoSci majac Matke-Dziewice,
sam bedac dziewiczym i zadnemu ze swoich uczniéw nie zezwolil na
wspolzycie plciowe, nawet w ramach legalnego malzenstwa, naucza-
jac: ,Jezeli ktos chce iS¢ za mnq, niech sie zaprze samego siebie,
niech wezmie krzyz swoj i idzie za mng" (Mt 16,24).

2 Mikolaj (Nicolaus), diakon wybrany przez Apostolow (zob. Dz 6,
1-7; Ap 2,6). Sekta nikolaitow znana z Biblii i listow glosila nieskre-
powana swobode obyczajowa (por. tez Ap 2, 14.20.24) Mikolaj mial
swoich zwolennikow i przeciwnikow. Wplynely na to teksty Sw. Jana
apostola.

A%

Piata herezja, saturninianéw, wywodzi sie od Saturnina’s, ktory na-
uczal, ze $wiat zostal stworzony przez siedmiu anioléw. Oni to wpro-
wadzili don poped plciowy, aby $wiat mogl by¢ wieczny (powstrzy-
mywany jest przed swym koncem dopdéty istnieje pociag jednej plei
do drugiej). Wyklal ich $w. Tomasz, apostol Chrystusa, rozumnie po-
uczajac, ze Swiat mial poczatek, a poniewaz byl poczatek, wiec na-
dejdzie i koniec. Aniolowie za$ nie mogg by¢ wszechmocni, dlatego
tez nie mogli stworzy¢ Swiata. Jedynym Stwoércg Swiata Jest ten Bog,
o ktéorym mowil MOJzesz ze stworzyl niebo i ziemie, morze i
wszystko, co w nich sie znajduje.

13 Satumin (Saturninus) zyt w II w., pochodzil z Antiochii nad rzeka
Dafne, byl uczniem Menandra (zob. przyp. 9), dzialal w Syrii.

VI

Szo6sta to herezja gnostykow, ktorzy nazwali siebie gnostykamii4 ja-
koby przez wyrdzniajaca sie wiedze byli takimi, podczas gdy sa bar-
dziej godni pozalowania niz ci, o ktérych powyzej wspomnieli$my.
Shusznie poucza apostol Pawel, iz oni nie Bogu stuza, lecz swojemu
brzuchowi i pozadliwosci. Zadufani sg, a nic nie wiedzac, wdaja sie
w dyskusje i walki stowne.

14 yy(hOTNG - ZNawca; YVwoTikdg - poznawczy, zdolny do poznania.
Gnostycyzm byl herezja o silnych wplywach wschodnich. Niektorzy




do gnostykow zaliczaja Szymona Maga, Menandra, Bazylidesa, Sa-
turnina i innych.

VII

Siédma herezja, karpokratianéw, zostala stworzona przez Karpo-
kratesa's. Uczyl on, ze nikt nie moze zwyciezy¢ mocy ciemnosci, jak
tylko ten, kto oddal sie wszelkiej ohydzie. Twierdzili, ze Jezus zostal
zrodzony za sprawg obu plci, ale otrzymal taka dusze, ktora zna naj-
wznio$lejsze sprawy nieba. Nie uznawali zmartwychwstania cial, ani
prorokow Starego Testamentu. Byla wérdd nich pewna Marcellinate,
ktora rozkladata miedzy ludzmi obrazy Jezusa, Pawla oraz filozofa
Pitagorasa'7; zwodzila ich i sprawiala, ze ludzie tym wizerunkom od-
dawali cze$¢ boska poprzez palenie przed nimi kadzidla. Potepit ich
na Cyprze $w. Barnaba'8, uczen Chrystusa. Uznal karpokratianow za
shugi szatana i zarzadzil, by zaden chrze$cijanin nie wdawat sie z
nimi w rozmowe.

15 Karpokrates (Carpocrates) zyl w IT w., zalozy} sekte gnostycka w Alek-
sandrii; byl wspoélczesny Walentynowi (zob. przyp. 25).

16 Marcellina, zwolenniczka herezji Karpokratesa; z kolei jej zwolennikoéw
nazywano marcelianitami.

17 Pitagoras, filozof grecki z VI w. p.n.e. pochodzacy z wyspy Samos.
Wzmozony ruch neopitagorejski w I w. p.n.e. i na przelomie Ii Il w. n.e. o
zabarwieniu mistyczno-religijnym eksponuje ponownie osobe Pitagorasa.
18 Barnaba (Barnabas), towarzysz podrozy §w. Pawla (zob. Dz 13, 1-7). W
pOzniejszej dzialalno$ci wspdlpracowal z Markiem (Dz 15, 36-40).

VIII

Tworcg 6smej herezji, keryntianow, byl Kerynt'9, nauczajacy, ze
Swiat zostal stworzony przez aniolow, ze potrzebne jest obrzezanie
oraz ze nalezy nakazy Starego Testamentu zachowywac SciSle, co
do litery. Uznawali Jezusa tylko za czlowieka, ktory jeszcze nie
zmartwychwstal, ale dopiero zmartwychwstanie. Wyklat ich w Ga-
lacji2® na zawsze $w. Pawel apostol, ktory pisal o nich w swoim Li-
Scie do Galatow=.

19 Kerynt (Kerynthus) zyl na przelomie I i IT w., dzialal w Azji
Mniejszej.

20 Galacja, kraina w Azji Mniejszej.

21 Por. Gal 1, 1-8; 3,10-14; 5, 1-12.

IX
Herezje dziewiata glosili nazarenici22. Chociaz wyznawali wiare w

Syna Bozego, to jednak na sposob zydowski zachowywali wszystkie
obrzedy Starego Testamentu. Swiety Pawel apostol zalecil im, by




podchodzili do Pisma Swietego na sposéb duchowy. Karcit ich w Ko-
Sciolach Galacji2s zarzadzajac, by zostali wykleci ci, ktorzy nie sa
zgodni z jego (Pawla) nauka.

22 Nazarenici (Nazareni) zwani tez iudaizantes. Chociaz byli chrze-
Scijanami, to jednak za warunek zbawienia uznawali 1gcznos¢ z
Abrahamem.

23Zob. Gal 3, 10-14; 5, 1-12.

X

Dziesiata herezje stworzyli ebionici2+. Glosza potrzebe zachowywa-
nia nakazoéw Prawa, jak u Zyd6w, oraz uznaja Pana Jezusa Chrystusa
tylko za czlowieka. Swiety Lukasz ewangelista zastal ich w KoSciele
antiochenskim, potepil ich i pouczyl, ze aniol powiedzial do Maryi:
~Duch Swiety zstqpi na Ciebie i Moc Najwyzszego bedzie dla Ciebie
ostonq. Dlatego co z Ciebie sie narodzi, bedzie nazwane Synem Bo-
zym." (Luk. 1,35)

24 Ebionici (Ebionei), herezja zydujaco-gnostycka, uznawala tylko
Ewangelie wg $§w. Mateusza. Zwalczal ich nie tylko $w. Lukasz, lecz
takze $w. Jan Ewangelista (1J 4,3) oraz Ignacy Antiochenski (Eph 7;
Smyrn 1).

XTI

Jedenasta herezja, walentynian6w, pochodzi od Walentyna25. Roz-
proszeni na Wschodzie zadali ciezkie rany Ko$ciotlowi Bozemu nau-
czajac, ze glebokosc¢ i wysokos¢ polaczyly sie ze soba i z nich, jakoby
ze zwigzku malzenskiego, powstal Swiat. Wysoko$é nazywali Ojcem,
gleboko$¢ Synem, ktoéry nic nie przejal od Dziewicy-Maryi, lecz prze-
szed} przez nig jak woda przez kanal czy rure, bez zadnego przyjecia
od Nigj ciala. Nie uznawali zadnego zmartwychwstania cial. Wyklat
ich éw. Zacheusz2%, biskup Cezarei, uczac, ze Pan nasz Jezus Chry-
stus jest prawdziwym Bogiem i prawdziwym czlowiekiem, ze prze-
szed} droge przez dziewicze lono, co do ciatla pochodzac z rodu Da-
wida, urodzil sie prawdziwie czlowiekiem, prawdziwie cierpial,
prawdziwie umarl, prawdziwie zmartwychwstal i prawdziwie wsta-
pil do nieba.

25 Walentyn (Valentinus), gnostyk z przelomu I i IT w., pochodzil z
Egiptu, ksztalcil sie w Aleksandrii, gdzie stal sie gorliwym platoni-
kiem. Za czas6w papieza Hygina (136-140) przybyl do Rzymu,
gdzie zalozyl "italska" szkole gnostycka, w ktorej dzialal tez za na-
stepnych papiezy: Piusa (140-155) i Aniceta (155-166). Gnostycka
nauke o eonach doprowadzil do absurdu. Inni zwolennicy Walen-
tyna dzialali na Wschodzie.

26Zacheusz (Zacchaeus Caesariensis), biskup Cezarei, zyl na przelo-
mie I i IT w. Brak innych szczegoloéw o jego zyciu.




XII

Dwunasta herezja, sekundian6w27, r6zni sie tylko tym od walenty-
niandw, ze dodaja do tego odstepstwa rozwiazlosc ciala, udajac, ze
rozpatruja problem tego grzechu, falszywie samych siebie uznajac za
czystych. Potepit ich Diodor28, biskup Krety.

27 Sekundianie (Secundiani), herezja z IT w.
28 Diodor (Diodorus Cretensis), biskup Krety, zyt na przetomie I i II

XIII

Trzynasta herezja, ptolemeitow, zostala stworzona przez ucznia
Walentyna29, Ptolemeuszas°, ktory taka sama herezje rozpowszech-
nil w ostrych dysputach. W tym samym tez czasie zostal potepiony
przez wyzej wspomnianego biskupa Cezarei, $w. Zacheuszas!. Zdo-
lal jednak rozpowszechnié te zgubng herezje na duzych obszarach
Wschodu.

29 Zob. przyp. 25.

30 Ptolemeusz (Ptolemaeus), zyl na przetomie Ii II w., byl uczniem
Walentyna (zob. przyp. 25).

31Zob. przyp. 26.

X1V

Czternasta herezje zapoczatkowal niejaki Mareks2. Odrzucajac
zmartwychwstanie cial probowal dowodzi¢, ze Chrystus nie cierpiat
prawdziwie, lecz pozornie. Jego poglady zostaly obalone przez rze-
telne i mocne argumenty $w. Klemensas3, biskupa Rzymu i godnego
meczennika Chrystusa. Uczynil to w ko$ciele na oczach catego zgro-
madzenia. Skazal go na kare wiecznego potepienia. Pouczyt i przy-
pomnial, ze Pan nasz Jezus Chrystus niczego nie uczynit dla pozoru:
narodzit sie prawdziwie i cierpial prawdziwie. W sposéb oczywisty
wykazal, ze prawda, jako przeciwienistwo falszu, nie moze zawiera¢
w sobie zadnego klamstwa; podobnie jak $wiatlo$¢ nie moze zawie-
ra¢ w sobie ciemnosci, blogostawienstwo przeklenstwa, a stodycz go-
ryczy. O ile nawet te przeciwno$ci mozna by zmiesza¢ ze soba, to jed-
nak niemozliwoScia jest polaczy¢ Boga z klamstwem.

32 Marek, zwany Gnostykiem, zy}l na przelomie I i Il w n.e., zapo-
czatkowal sekte markozjanow.

33 Klemens (Clemens, episcopus Romanus), papiez w latach 92-101.
Czwarty papiez Rzymu, o ktorym pisze $w. Pawel w Flp 4, 3. Zostal
po nim, jako autentyczny, List do Koryntian.




XV

Kolorbazjusz34 byt tworca pietnastej herezji, kolorbazjanskiej. Usi-
lowal dowodzi¢, ze zycie kazdego czlowieka, siedem KosSciolow, a
takze siedem ztotych $wiecznikow (Apokalipsy)s5 zalezy od siedmiu
gwiazd. Swiety Teodots®, biskup Pergamonu, potepil go na synodzie
siedmiu biskup6w37 i dolgczyl nauke o uswieceniu siedmiu Koscio-
16w w Duchu o siedmiu postaciach. Pierwsza posta¢ ukazuje sie
wtedy (wedlug niego), gdy objawia sie w stanie utraconym przez
pierwszego czlowieka; druga, gdy grzesznik staje sie niepokalany; w
trzeciej sie ukaze, gdy z ziemi powstawaé bedzie cialo zmarlego;
czwarta, gdy dusza wydziera sie z zamkniecia piekielnego; piata, po-
niewaz dusza ludzka raduje sie mieszkaniem w raju, poki na powroét
nie otrzyma swego niezniszczalnego ciala; postac szosta ukazuje czy-
nigc synami Bozymi tych, ktorzy byli synami Adama, a si6dma, po-
niewaz czyni czlowieka uczestnikiem krolestwa niebieskiego. Duch
Swiety w tych siedmiu postaciach przejawia sie w siedmiu Ko$cio-
lach, w siedmiu oczach i w siedmiu zlotych $wiecznikach.

34 Kolorbazjusz (Colorbasius), gnostyk z IT w.

35Zob. Ap 1, 12-20; 5, 6 i m. Nauka Kolorbazjusza oparta na Apoka-
lipsie jak i poglady Teodota sg niejasne.

36 Teodot (Theodotus), biskup Pergamonu, zyt w II w.

37Synod ten odbyt sie w Pergamonie ok. 152 r.

XVI

Szesnasta herezje, herakleonitéw, stworzyl Herakleonss. Glosil on,
ze czlowiek ochrzezony, zaréwno prawy jak i grzesznik, ma niewat-
pliwe zbawienie, to znaczy, ze grzechy nie wyrzadzaja ludziom
ochrzczonym zadnej szkody. Nauczal: Jak ogien - rzecz naturalna -
nie dopuszcza do siebie lodu, tak czlowiek ochrzczony nie dopuszeza
do siebie grzechu; jak bowiem ogien przez samg obecno$¢ roztapia
$nieg, niezaleznie ile by go nie bylo, tak czlowiek raz ochrzczony nie
staje sie grzesznikiem przegranym, chociazby dowolna iloé¢ grze-
chow byla w jego postepowaniu. Herakleon zaczat glosi¢ swa nauke
na terenie Sycylii. Przeciw niemu wystapili biskupi Sycylii: Eusta-
chiusz39, biskup Lilibeum, i Teodor4°, biskup Panormos. Zwolali oni
synod wszystkich biskupéw Sycylii, przestuchali Herakleona i
wszystkie jego wywody przestali do $w. Aleksandra#, biskupa
Rzymu, z prosba, by ten co$ zarzadzil w sprawie zbicia pogladow
przeciwnika. Wowczas $w. Aleksander dobywajac z pochwy bo-
skiego Prawa wlasciwy miecz Stowa Bozego na kazdy leb hydry, wy-
stosowal dekret przeciw Herakleonowi, oraz wyznaczyt bardzo gor-
liwego kaplana Sabiniana42. Ten za pomocg pism biskupa jak i swo-
jej argumentacji tak pognebil przeciwnika, ze ten w $rodku nocy
uciekl okretem, a dokad sie udal, tego nikt dokladnie nie wiedzial.

38 Herakleon (Heracleon), gnostyk w II w., napisal dzielo "Komen-




tarz do Ewangelii $w. Lukasza i $w. Jana", w ktéorym stosowal inter-
pretacje literalng i alegoryczna.

39Kustachiusz (Eustachius), biskup Lilibeum, miasta w pln.-zach.
czeSci Sycylii, zyl w IT w.

40 Teodor (Theodorus), biskup Panormos, miasta w pin.-zach. cze-
Sci Sycylii, zyt w IT w.

41 Aleksander (Alexander) - Urbis episcopus - papiez w latach 105-115

42 Sabinian (Sabinianus), nieznany blizej kaptan z IT w.

XVII

Nazwa siedemnastej herezji, ofitow, pochodzi od weza, poniewaz po
grecku waz nazywa sie o@1g. Posiadali oni oswojonego weza, ktory
jezykiem lizal im chleb i przez to jakoby uswiecal Eucharystie. Tego
weza nazywali swoim Chrystusem. Przeciwko nim wystapili kaplani
prowingji Bitymi43. Byl to Teokryt44, biskup Chalcedonu, i Ewan-
der4s, biskup Nikomedii. Publicznie obalili ich nauke, jak rowniez
niespodziewanie dokonali przegladu ich zgromadzen i pomieszczen,
w ktorych urzadzali swoje praktyki. Kaptanéw ich pousuwali, poza-
bijali weze i przez rozumne przekonywanie uwolnili wieksza czeéc
ludu od tego niebezpieczenstwa.

43 Bitynia, kraina w Azji Mniejszej polozona nad Morzem Czarnym.
44Teokryt (Theocritus), biskup Chalcedonu z IT w. Brak blizszych danych o
tej postaci.

45 Ewander (Evander), biskup Nikomedii z IT w.

XVIII

Osiemnasta herezja to kainianie. Przypisana im nazwa zwigzana jest
z praktykami oddawania czci Kainowi, ktory jakoby odznaczal sie
szczegblng cnotg. Rowniez Judaszowi, zdrajcy, przypisywali jakis
boski przymiot, a zbrodnie jego uwazali za dobrodziejstwo. Thuma-
czyli, ze on (Judasz) weczeSniej wiedziat jak wielkie znaczenie bedzie
miala dla rodzaju ludzkiego meka Chrystusa i dlatego wydat Go Zy-
dom na zabicie. Kaplani mezopotamscy zaliczyli ich (kainian) w po-
czet swoich wspdlbiskupow, poniewaz wywodzili sie z Ko$ciolow Sy-
rii. Trzydziestu dwoch biskupow rezydujacych wokoét Antiochii ra-
zem z Teodorems4, biskupem tego miasta, natychmiast ich potepito,
przytaczajac im slowa Ducha Swietego wypowiedziane przez Pro-
roka: ,Biada tym, ktérzy dobro nazywajq ztem, a zto dobrem, kt6-
rzy biorq ciemnosé za Swiatlo, a swiatlo za ciemnosé. (1z. 5, 20).
Oczywiste wiec — glosili biskupi - ze wyScie samych siebie potepili,
poniewaz chcecie uznaé za dobrych i sprawiedliwych tych, ktérych
Bog ze wzgledu na jako$¢ czynu przeznaczyl na ogien wiecznego po-
tepienia.

46 Teodor (Theodorus), biskup Antiochii z IT w.




XIX

Dziewietnasta herezja, setiandow, wziela nazwe od Seta47, syna Ad-
ama. Twierdza chelpliwie, ze Set narodzit sie z nadziemskiej matki,
ktora polgczyla sie z nadziemskim ojcem, i z tego zwigzku zrodzilo
sie inne, nadziemskie potomstwo, z ktérego Bog wybrat dla siebie
sprawiedliwych i nazwal ich swoimi synami. Herezja ta zrodzila sie
na terenie Achai. Przeciwko nim wystapil §w. Perigenes4®, biskup
miasta Argos. Dowodzil on, ze chociaz od jednego, Swietego Iza-
aka#9, pochodzito dwoch bracis?, jak rowniez z jednego lona zostali
zrodzeni, to jednak jeden wszedl na szczyty Bozej laski, a drugi
zszed} na niziny piekla. Jedno z dwoch: — méwil — albo sg synami
zlej natury i obaj przez samo zrodzenie s3 juz potepieni, albo s3 sy-
nami dobrej natury i tylko przez jako$¢ swoich czynéw jednego Bog
shusznie uwienczyl blogostawienstwem, a na drugiego rzucit prze-
klenstwo. Gdy takimi i podobnymi argumentami przekonywat $w.
Perigenes, to niektorzy wierni odwrocili sie od tego zgubnego bledu.
Zatwardzialych za$ i upartych odcigl od wspo6lnoty mieczem anate-
my.

47 Set, syn Noego, brat Jafeta i Chama, uznawany za lepszego od
nich.

48 Perigenes, biskup Argos z IT w.

49 Izaak, syn Abrahama

50 Ezaw i Jakub.

XX

Dwudziesta herezja, archontykéw, na Krecie wziela swa nazwe od
"przywodcow" (apyovteg), ktorym oddawali czesé twierdzac, ze sa
stworcami tego $wiata. Potepil ich §w. Dioskurs!, biskup Krety. Na-
uczal, ze prawdziwy i jedyny Bog wcale nie moze by¢ podzielony na
czeSci w swojej substancji. Jest to ten sam Bog, ktéry objawial sie
prorokom wierzacym w Niego, ktory to uwalnial od wszelkiego nie-
bezpieczenstwa, na przyklad Noego, Abrahama, Izaaka, Jakuba, sy-
now Izraelas2, Jonasza, Zuzanne, trzech mlodziencow; ktory tez uka-
zal wierzagcym w Niego niezliczone znaki mocy, przez ktore objawit
sie jako jedyny Bog. Tych, ktorzy uznali prawde, przyjal Dioskur na
powr6t na tono Koéciola, przeciwnikow zas ukarat wiecznym prze-
klenstwem.

5t Dioskur (Dioscuros Cretensis), biskup Krety z IT w.

52"Synow Izraela" czyli synéw Jakuba (po zmianie imienia). Dwu-
nastu jego synow dalo poczatek dwunastu pokoleniom narodu izra-
elskiego.




Dwudziesta pierwsza herezje zapoczatkowal Marcjonss. Twierdzil,
ze na poczatku byly dwie zasady: dobro i zlo. Epifaniuszs4 przekazal,
ze Marcjon nauczal jakoby o trzech zasadach: dobro, sprawiedli-
woS¢, nieprawos¢. Euzebiuszss za$ pisal, ze nie Marcjon, lecz jakis
Syryns¢ byl autorem nauki o trzech zasadach i naturach. Marcjonici,
gdy kalali powszechny Ko$ciol na Wschodzie, zostali przez Oryge-
nesas’ pokonani, odparci i w poszczego6lnych miastach wytepieni. Po
kilkunastu latach, cho¢ pokonani i ujawnieni, zaczeli sie odradzac na
terenach Afryki. Tam Tertulians® r6znorakimi argumentami tak ich
przekonal, ze sprawil, iz oni sami publicznie wystepowali przeciw
swojej sekcie.

53 Marcjon (Marcion), gnostyk z II w., syn biskupa pontyjskiego.
Urodzit sie w Synopie na Morzem Czarnym. Wylaczony przez wla-
snego ojca ze spoleczno$ci wiernych schronu sie w Rzymie (ok. 139
r.), ale wkrotce wykluczyli go tez i stamtad, bo glosil nauki Syryj-
czyka Kerdona (zob. przyp. 63). Stworzyt wlasny "KosSciol" z hierar-
chig biskupow, kaptanow i diakonéw. Dzielo jego przetrwalo do
konca Cesarstwa Rzymskiego. Polemizowal z nim Tertulian ("Ad-
versus Marcionem") oraz Teofil z Antiochii (Kata Mapkiovog).

54 Zob. przyp. 2.

55 Euzebiusz (Eusebius Caesarensis), biskup Cezarei Palestynskiej,
zyt w latach 260-339, historyk Ko$ciola ("Zycie Pamfila", "Kro-
nika", "Historia KoSciola"), pisal tez dziela apologetyczne, biblijne i
dogmatyczne. Przychylal sie ku arianizmowi. Samemu Ariuszowi
udzielil schronienia w Cezarei przez co $ciagnal na siebie ekskomu-
nike synodu w Antiochii (324). Bral udzial w Soborze Nicejskim
(325) jako przedstawiciel obozu pojednawczego (semiarianizm).

56 Syryn (Syrinus), nieznana blizej postaé z IT-111 w.

57 Orygenes (Origenes), kaptan aleksandryjski, zyt w latach 185-
254. Wskutek zatargéw z biskupem Aleksandrii, Demetriuszem,
przeniost sie do Cezarei. Uchodzi za jednego z najwiekszych mysli-
cieli chrzeScijanstwa. Pisal dziela dogmatyczne, biblijne, apologe-
tyczne, ascetyczne, listy. Wazniejsze z nich: ITepi dpyxwv, “E€amAa,
Ouian, Kata Kéhoov i inne.

58 Tertulian (Quintus Septimus Horens Tertullianus) zyt w latach
155-220, retor, apologeta z Kartaginy. Ok. roku 205 przeszedt do
montanistow (zob. herezja XXVI), a potem odsunat sie od nich,
tworzac ok. 212 r. wlasnag rygorystyczna sekte zwana tertuliani-
stami. Przeciw Marcjonowi napisat dzielo "Adversus Marcionem"
(207-212).

XXI1

Zalozycielem dwudziestej drugiej herezji, apellitow, byl Apelless9.
Wprowadzil on dwoch bogéw, z ktorych jednego uznat za poczatek,
to znaczy, ze od niego pochodzi ten drugi. To, co okazalo sie zlem,
zostalo przez dobro odrzucone, poniewaz zlo$liwie wystepowalo




przeciw woli dobrego poczatku, i nastepnie w swojej zlosliwosci
stworzylo §wiat. Dlatego z natury chetniej dazymy do zla niz do do-
bra i wieksza rado$¢ znajdujemy w wadach - mowit Apelles - niz w
cnotach. Apellici twierdzili, ze Pan nasz Jezus Chrystus kierujac sie
laskawo$cia przyjatl cialo, ale po zmartwychwstaniu oddat je Swiatu
i bez niego wstapil do nieba. Orygenes®® zwalczyl ich totalnie: z ich
przyczyny stajac sie wizytatorem i przemierzajac wszystkie miasta
Wschodu, glosil prawdziwa nauke. Poniewaz byla niezliczona ilo$¢
ksiag nauk Orygenesa, pokonani heretycy pozmieniali je wedlug
swojego uznania, stosujac podstepne chwyty, aby tych, ktérych za-
mierzali zwie$¢, przekonaé, ze tak te sprawy okreslat sam Orygenes
w swoich wystgpieniach®. Dlatego ten, kto do dnia dzisiejszego czyta
Orygenesa, jezeli potrafi go przez uwazne odczytywanie odroznic,
uchwyci miejsca sfalszowane przez heretykow. Swiety Pamfil62, me-
czennik, w swoim "Apologetyku" wyjasnil, ze tak sie sprawa przed-
stawia.

59 Apelles, aleksandryjczyk z II-III w., uczen Marcjona (zob. przyp.
53). Ro6zni sie od mistrza tym, ze odrzuca dualizm, doketyzm i Boga
Starego Testamentu. Orygenes wspomina go w "Komentarzu Listu
do Tytusa".

60 Zob. przyp. 57.

61 Jest to stynna sprawa sporow orygenesowskich. Orygenesa bronit
Pamfil, Dydym, Rufin, atakowali za$: Metody, Epifaniusz, Hiero-
nim, Justynian. Spory zaczely sie juz za jego zycia, do czego przy-
czynil sie jego osobisty wrog, biskup Aleksandrii, Demetriusz, i
trwaja do dzis.

62 Pamfil (Pamphilus), biskup Cezarei, zmart w roku 309, pochodzil
z Bejrutu, byl przyjacielem Euzebiusza z Cezarei i goracym zwolen-
nikiem Orygenesa. Jako biskup Cezarei Palestynskiej gromadzit i
przepisywal dziela Orygenesa. W wiezieniu, tuz przed swoja $mier-
ciag meczenska, napisal "Obrone Orygenesa".

XXTII1

Dwudziesta trzecia herezja, kerdonianow, wziela poczatek od Ker-
dona®s, ktory nauczal o dwoch przeciwstawnych sobie zasadach.
Glosil, ze Bog Prawa i Prorokow nie jest Ojcem Chrystusa, nie jest
tez Bogiem dobrym, lecz sprawiedliwym. Ojciec zas Chrystusa jest
dobry. Sam za$ Chrystus nie narodzit sie z kobiety, nie posiadal ciala,
nie umart prawdziwie, ani tez prawdziwie nie cierpial, lecz udawal
meke. Przeciw niemu wystapil §w. Apoloniusz®4, biskup Koryntu,
ktory z calym synodem Wschodu® potepil Kerdona. Uznal, ze wila-
$nie ten Bog jest Ojcem Pana naszego Jezusa Chrystusa, o ktorym
Mojzesz mowil na poczatku swojej ksiegi: ,,Na poczqtku stworzyt
Bég niebo i ziemie." (Rdz 1,1). Wszystkie osoby Starego Testamentu
uznal za nienaganne, mowiac za apostolem Pawlem: ,,Kt6z moze wy-
stgpi¢ przeciw wybranym Boga? Czyz Bég, ktéry usprawiedli-
wia?" (Rz 7, 33). Dlatego wydawalo sie, ze kaplani, zwracajac sie do
potepionych heretykow tymi i podobnymi slowami, przez rozwazna




mowe zalagodza te sprawe, by ustrzec ich przed przepascia, jak i po
to, by pokaza¢, ze potepiaja nie ludzi lecz sekty. Wyklinaja za$ tych,
ktorzy Ignac do potepionych sekt schodza z drogi prawdy.

63 Kerdon (Cerdon), gnostyk z IT w., wywodzil sie ze szkoly Szy-
mona Maga (zob. przyp. 8). Przybyt do Rzymu w czasie papieza
Hygina (136-140); by} poprzednikiem pogladéw Marcjona (zob.
przyp. 53).

64 Apoloniusz (Apollonius), biskup Koryntu z IT w.

65 Synod ten odbyl sie w IT w. Brak blizszych szczegotow.

XXIV

Sewerianie tworza dwudziesta czwartg herezje, ktora zapoczatkowat
Sewer®®. Odrzucali oni za Starym Testamentem zmartwychwstanie
cial oraz nie pili wina, poniewaz twierdzili w bajdurzacej proznosci,
ze ziemia zrodzila winng latoro$l z nasienia szatana. Potepil ich sw.
Eufranon®’, biskup rodyjski, bo na wyspie Rodos zrodzit si¢ ich za-
bobon. Pokonat ich argumentami Pisma Swietego, w ktorym czy-
tamy, iz B6g wyprowadzil z ziemi chleb dla wzmocnienia serca czlo-
wieka, a wino ku rozweseleniu (Ps 103, 15-16). Owszem, korzystanie
z wina nie jest konieczne, a naduzywanie musi by¢ uznane za szko-
dliwe dla zbawienia. Eufranon przekonywal, ze zmartwychwstanie
ciala obiecal nam ten, ktory na oczach sobie wspolczesnych wskrze-
szal umarlych; jesliby za$ klamal, nie moglby wskrzesi¢ zmartych.
Swiete ksiegi Starego Testamentu byly podpora, jakoby fundamen-
tami domu, o czym tak pouczal: fundamenty domu s3 ukladane w
miejscach brudnych po to, by czesci zbudowane powyzej nie doznaly
zadnego skalania nieczysto$ciami. Wyzsze wiec cze$ci domu utwo-
rzone s3 z pozlacanych sufitéw, malowanych $cian, ré6znorodnych
gatunkdéw marmuru. Czeéci nizsze, cho¢ stykajace sie z podziemng
wilgocig, podtrzymuja jednak wszystkie nadziemne cze$ci domu.
Coz wiec uczynimy? Jezeli usuniemy czeSci nizsze, to runa czesci
wyzsze. Jezeli jednak nalezalo usuna¢ czesci nizsze, to nie mogl tego
uczynié nikt inny jak tylko Syn Bozy. Zobaczmy wiec, czy On usunat
to, o czym moéwimy, ze trwa: ,,Czy sqdzicie -glosil- ze przyszedlem
usuwaé Prawo albo Prorokéw? Nie przyszedlem znosié¢ Prawa, ale
wypetniaé¢". (Mt 5,17). Przez te i inne argumenty $wiety Eufranon,
biskup, wielu odwrocil z drogi herezji. Uparcie za$ trwajacych w ble-
dzie usunal na zawsze ze wspolnoty.

66 Sewer (Severus) zyt w IT w. Zwolennik Tacjana Syryjczyka (zob.

przyp. 68).
67 Eufranon (Euphranon), biskup Rodos z IT w.

XXV

Herezje tacjanow, jako dwudziestg piata, utworzyl niejaki Tacjan©s.




Nazywali sie tez enkratykarni®. Potepiaja oni instytucje malzen-
stwa, uznajac ja za rowna roznego rodzaju nierzadowi i zepsuciu. Nie
przyjmuja do swego grona ani mezczyzny, ani kobiety, ktorzy korzy-
staja z prawa malzenskiego. Nie spozywaja takze pokarmow mie-
snych, po prostu czuja do nich wstret. Przeciw tacjanom wystapil Sw.
Epifaniusz7°, biskup Ancyry w Galacji, stawiajgc im przed oczy 1 List
apostota Pawlta do Tymoteusza. Mowil, ze sumienia ich chyba sa
naplqtnowane skoro zabraniaja malzenstw i ucza powstrzymywama
sie od pokarmow, ktore Bog stworzyl, by ludzie wierzacy i ci, poznali
prawde, z wdziecznoScig je przyjmowali. Wszystko bowiem, co Bog
stworzyl, jest dobre, i nie mozna niczego odrzucaé, co z wdzieczno-
Scig jest spozywane. Jest to uswiecone przez Stowo Boze i modlitwe
(1 Tym 4,2-5). Katolikow, powstrzymujacych sie od pokarmow mie-
snych, obdarzamy chwalg dlatego, ze rezygnujac z tego pozywienia
nie mowig, jakoby przyjmowanie go bylo zlem, lecz pokarm uznaja
za dobry, nawet za najlepszy, ale twierdza, Ze nie sg godni przyjmo-
wania go. W ten sposob zostaje dochowane i inne zalecenie Apo-
stola, ktory méwi: ,, Ten, kto wszystkiego nie spozywa, niech nie po-
tepia tego, ktory spozywa wszystko, a ten, kto wszystko spozywa,
niech nie gardzi tym, ktory nie spozywa wszystkiego." (Rz 14,3).
Nie gardzi wiec darem Bozym, lecz uwaza, ze jest w takim stanie, iz
nie zasluguje na wzmocnienie sie tym pokarmem.

68 Tacjan (Tatianus), apologeta ur. ok. 130 r., uczen Justyna w Rzy-
mie. Po Smierci mistrza (172) wrocil na Wschod i stangl na czele
sekty enkratykow ("wstrzemiezliwych"). Zachowaly sie jego dwa
dziela: "Mowa przeciw Grekom" i "Diatassereon”. Pierwsze z nich
jest ostra inwektywa, a drugie wyraza gnostycyzujace i stoicyzujace
poglady autora.

69 ¢ykpatnG - opanowany, wstrzemiezliwy.
70 Epifaniusz (Epiphanius), biskup Ancyry w Galacji z IT w.

XXVI

Dwudziesta szosta herezje zapoczatkowali katafrygowie, przy czym
nazwe wzieli nie od gloszonej nauki, lecz od nazwy prowincji:.
Tworcami tej herezji byli: Montan72, Pryskas i Maksymilla74. Twier-
dzili, Ze obiecane przez Pana przyjécie Ducha Swietego bardziej spel-
nilto sie na nich niz na Apostolach. Powtérne malzenstwo traktowali
jako nierzad, a apostol Pawel dlatego na nie zezwolil, poniewaz po
czeSci poznal, po czedci prorokowal. (1 Kor 13, 9). Nie nadeszlo bo-
wiem jeszcze to, co jest doskonale. Oni za$, szaleni, twierdza, iz to,
co doskonale, splynelo na Montana i na jego dwie prorokinie, o kto-
rych wyzej wspominaliSmy. Tyle bym powiedzial o nauce katafry-
gbow. O innych elementach ich nauki, o ktérych stycha¢ jako jednak
mepewnych nie bede mowil. Wspommmy tylko o poglosce Ze Spo-
zywaja oni krew dziecka, aby sie nie wydawalo, ze nie wiemy o
wszystkich ich sprawach, o ktérych chodza stuchy. Ci bowiem, kto-




rzy przeciw nim wystepowali, o niczym takim dokladnie nie wspo-
minali. Swiety Soter7s, papiez Rzymu, i Apoloniusz7¢, biskup Efezu,
napisali przeciw nim ksigzke. Z kolei (przeciw Soterowi i Apoloniu-
szowi) wystapil pisemnie Tertulian”7, kaptan kartaginski, ktéry cho-
ciaz wszystko nieporéwnywalnie dobrze uzasadnil, to jednak uczynit
rzecz godna nagany, bo bronigc Montana, wystapil przeciw wyzej
wymienionemu papiezowi Rzymu, Soterowi, twierdzac, iz falszywe
sa pogloski o krwi dzieci, ze przeciez uznajg jednos$¢ bostwa w Trojcy,
przebaczenie upadlym, a przyjmujac te same sakramenty, uczestni-
cza z nami w jednej ofierze mszy Swietej. ,, W tym jednym sie tylko
roznimy - twierdzi! - Ze nie uznajemy powtoérnego matzenstwa i nie
odrzucamy proroctwa Montana o przysziym sqdzie." Niektorzy za-
rzucajq Tertulianowi, ze dusze poréwnuje do szczepu winnego, czyli
- jak twierdzil - dusza tak rodzi sie z duszy78 jak cialo z ciala. Temu
za$ wiara katolicka gwaltownie sie sprzeciwia.

7t Frygia, kraina w pld-zach. czesci Azji Mniejszej. Katafrygowie po-
chodzili z dolnej Frygii.

72 Montan (Montanus) z Frygii ze swoim "nowym proroctwem" wy-
stapil w 155/157 r. Zmart w roku 175.

73 Pryska (Prisca), "prorokini" Montana. Razem z nim i druga "pro-
rokinig" rozpowszechniala nauke. Zmarla ok. 177 r.

74 Maksymilla (Maximilla) zmarla w 179 r. Niektorzy uwazaja, ze
Montan, Pryska i Maksymilla popelnili samobojstwo przez powie-
szenie sie.

75 Soter (papa Urbis), papiez w latach 166-174.

76 Apoloniusz (Apollonius), biskup Efezu z IT w., napisal dzielo
przeciw montanistom w roku 196/197.

77 Zob. przyp. 58. Tertulian, bronigc montanistow przeciw papie-
zowi Soterowi i przeciw biskupowi Efezu Apoloniuszowi, napisal
dzielo "O ekstazie" oraz "Przeciw Apoloniuszowi".

78 Poglad ten zwany jest traducjonizmem.

XXVII

Herezja dwudziesta siodma, pepuzjanow, bierze swa nazwe od pew-
nej miejscowosci??, o ktorej to, jako opustoszalym miescie, pisze
Epifaniusz®°: ,Heretycy mniemajqc, ze jest w niej cos boskiego, na-
zywajq jq Jeruzalem". Kobietom udzielaja oni tak wielkiej wladzy,
ze nawet sa honorowane urzedem kaptanskim. Powiadaja bowiem,
ze w tymze mieScie Pepuza byly dwa koscioty-zbory: Kwintylli i Pry-
scylli®t. Jednocza sie z katafrygami, chociaz odnosza sie do nich z
lekcewazeniem, samych siebie uwazajgc za lepszych od pozostalych.
Moéwig bowiem, ze Pepuza byla miejscowoscia, w ktorej zapoczatko-
wali dzialalno$¢ Montan, Pryska i Maksymillas2, tam tez zyli i dla-
tego miejsce to nazwali Jeruzalem. Poniewaz za$ sa mieszkafncami
tego miejsca, dlatego uwazaja, ze s lepsi od innych. Walczyl z nimi
Apoloniusz83, biskup Efezu.




79 Pepuza, miasto we Frygii.

80 Zob. przyp. 2.

81 Kwintylla i Pryscylla, Swiete pierwszych wiekéw. Chodzi tu by¢
moze o Pryscylle z Dz 18,26; Rz 16, 3.

82 Montan, Pryska, Maksymilla, zob. herezja XXVI i przypisy do
niej: 70-73.

83 Zob. przyp. 76.

XXVIII

Dwudziesta 6sma herezja nazywa swoich zwolennikoéw artotyry-
tami®4. To miano dala im nazwa skladanej przez nich ofiary: chleba
i sera. Twierdzili, ze ofiary zlozone Bogu przez pierwszych ludzi skla-
daly sie z owocoéw ziemi i owiec. Epifaniusz®s laczy ich z pepuzja-
namis®. Przeciwko nim nikt nie raczy} zabra¢ glosu.

84 aptog - chleb; Tupdg - ser. Ta rygorystyczna sekta, wyloniona z
montanizmu (zob. przyp. 72), dzialala w III w. w Azji Mniejszej, a
zwlaszcza w Galacji.

85 przyp. 2

86 Zob. herezja XXVII.

XXTIX

Dwudziesta dziewiata herezje tworza tessareskedekatyci®’, ponie-
waz obchodza Wigilie Paschalng w czternastym dniu Ksiezyca, nie-
zaleznie od tego, w ktorym dniu tygodnia wypadnie. Jezeli dzien ten
wypadnie w niedziele, to w tym dniu poszcza i przeprowadzaja czu-
wania. Jedynie tylko tym réznig sie od nas, niczym wiecej. Swiety
Jans8, biskup Konstantynopola, w wielu miastach odzyskatl ich w ten
sposob, ze poszedl ze swoim klerem i razem z nimi obchodzil Wigilie
Paschalng, po czym powiedzial: "Tak jak my z wami obchodziliSmy
Wigilie Paschalng, tak i wy przyjdzcie do nas i z nami spozyjcie
Pasche." Gdy to osiagnal, zaczeli i oni razem z nami uznawac oraz
obchodzi¢ Pasche w jednym i tym samym dniu. Uznali bowiem za
shuszne trzymac sie calej reguly wiary oraz wierzy¢ tak jak i my wie-
rzymy.

871e00apeg kai 6eka - czternascie. Po lacinie zwano ich quattuor-
decimanes. Herezja ta jest wyrazem ciggnacego sie sporu o date ob-
chodzenia Wielkiej Nocy. Cze$¢ KoSciota obchodzila te $wieta Scisle
wedlug tradycji Paschy zydowskiej, czyli dokladnie w dwa tygodnie
po wiosennym ukazaniu sie Ksiezyca (14 dzien nizan), na Zacho-
dzie zaczeli obchodzi¢ Wielkanoc w I Niedziele po wiosennym prze-
sileniu. Na Wschodzie spory trwaly jeszcze bardzo diugo.

88 Jan (loannes Constantinopolites) Chryzostom, biskup Konstan-
tynopola w latach 398-407, zyt w latach 350-407. Znany méwca i
wychowawca, autor wielu listow. Zachowaly sie prawie wszystkie
jego dziela (18 tomow PG 47-64).




XXX

Trzydziesta herezja, alogiow®9, stad bierze nazwe, poniewaz nie chcg
uzna¢ Slowa Bozego jako Syna twierdzac to z takim przekonaniem,
ze nawet odrzucaja Ewangelie Sw. Jana jako nieautentyczng. Nie
przyjmuja zreszta takze Apokalipsy tegoz Jana. Co6z wiecej? Ze
wszystkim zgadzaja sie z nami, lecz prawie jako bluznierstwo trak-
tuja nazywanie Slowa Bozego Bozym Synem. Czesto pokonywatl ich
biskup Filo9.

89 aghoyog - niemy, nie mowiacy, nie dajacy sie wyrazi¢ sfowami;
nie przyjmujacy nauki o Logos. Herezja ta dzialala w ITi IIT w. w
Azji Mniejszej.

90 Filo (Philo), biskup zyjacy w II-III w. Brak o nim szczegotow.

XXXT

Trzydziesta pierwsza herezja to adamianie. Przyjeli oni swa nazwe
od Adama, nasladujac jego nago$¢ w raju, jaka mial przed grzechem
pierworodnym. Dlatego tez nie uznaja malzenstwa, poniewaz - jak
twierdza - nie wezeSniej Adam wsp6lzyt z zong, jak dopiero po wy-
rzuceniu go z raju. Wierza wiec, ze gdyby nikt nie zgrzeszyl, nie by-
loby w przyszlosSci malzenistwa. Przeto zbieraja sie nago mezczyzni i
kobiety, nago shuchaja Stowa Bozego, nago si¢ modla, nago sprawuja

sakramenty. Z tego powodu zgromadzenie swoje uznaja za raj. Wy-
kryt ich kaptan $w. Polikarp92, ktéry adamitow pokonal i wytepil.

91 Adamianie (adamici), sekta dzialajgca od I do IV w., wywodzila
sie ze skrajnych odlamoéw gnostyckich i manichejskich.

92 Polikarp (presbyter Polycarpus). Chodzi prawdopodobnie o Poli-
karpa, biskupa Smyrny, ucznia $§w. Jana.

XXXT1

Trzydziesta druga herezja to herezja helcesejow. Zwioddl ich pewien
pseudoprorok imieniem Helchus93. Podobno czczg oni dwie kobiety
jako boginie. Epifaniusz94 podaje, ze w pozostalych pogladach po-
dobni sa do ebionitéw . Pokonat ich achajski kaplan Papiaszo.

93 Helchus - brak danych o tej postaci.

94 Zob. przyp. 2

95 Zob. herezja X, przypis 24.

96 Papiasz (Papias, presbyter Achaiae), kaplan Achai. Brak blizszych da-
nych o postaci.

XXXIII

Miejsce trzydzieste trzecie wsrod herezji zajmuja teodocjanie zalo-
zeni przez jakiego$ Teodotay?. Twierdza, ze Chrystus, Syn Bozy, jest




tylko czlowiekiem. Glosil tak podobno Teodot, ktory dowodzil, ze
chociaz w czasie prze$ladowania sie zalamal, to jednak uniknal
hanby swojego upadku uwazajac, ze nie Boga, lecz czlowieka sie wy-
parl. Pokonal ich Kraton98, biskup syryjski.

97 Teodot (Theodotus) zyt ok. ITI w.
98 Kraton (Craton) zyt ok. ITI w.

XXXIV

Trzydziesta czwartg herezje wynalezli melchizedechianie®9. Sadza,
ze Melchizedechoo, kaplan najwyzszego Boga, nie byl czlowiekiem,
lecz moca Boza, wskazujac na to miejsce w LiScie Apostola do He-
brajczykow, gdzie czytamy: ,bez ojca, bez matki, bez genealogii."
(Hbr 7,3). Wystapil przeciw nim Dionizjusz°!, biskup Jerozolimy,
twierdzac, ze Melchizedech miat ojca i matke, a Apostot w ten spo-
sob o nim powiedzial, poniewaz r6d Melchizedecha ze strony ojca
czy matki nie znalazl sie na liScie, na ktorej jest spisany poczatek ro-
dowy Hebrajczykow. Bog za$ szczegdlnie upodobal sobie réd He-
brajczykow.

99 Melchizedechianie dzialali w Palestynie w III w.

100 Zob. Rdz 14,17-20.

101 Djonizjusz (Dionysius), biskup Jerozolimy, zyl na przetomie IT i
IIT w.

XXXV

Bardesanici stanowig trzydziesta piata herezje. Przywiodl ich do
zguby niejaki Bardesanes'©2. Bardesanes byl podobno bardzo do-
brym katolikiem, a potem pod wplywem ucznia Walentyna'°3 zaczal
glosi¢, ze stworzenie ciata ludzkiego jest ztem, stworzenie za$ duszy
- dobrem. Potepil go w Kapadocji biskup Teokryt'4 uczac, ze Bog
stworzyl cialo i dusze jako dobre, ze oba pierwiastki polaczyl, a
oskarzaé nalezy grzech, a nie nature ludzkiego ciala.

102 Bardesanes (154-222), jeden z pierwszych pisarzy syryjskich
urodzony w Edessie, wychowany na dworze krola Abgarda IX. Pisal
dziela matematyczne oraz poematy religijne o zabarwieniu gno-
styckim. Zwalczany przez §w. Efrema.

103 Zob. herezja XI, przyp. 22.

104 Teokryt (Theocritus), biskup Kapadocji, zyt na przelomie IT i IIT w.

XXXVI

Trzydziesta szosta herezje tworza noecjaniel©s, ktorzy twierdza, ze
Chrystus jest tozsamy z Ojcem i Duchem Swietym; nie przez swa
istote -jak my mowimy - lecz przez osobe; ze tylko méwi sie "Duch




Swiety", choé to jest niezgodne z prawda. Potepit go Trankwillus?o¢,
biskup Chalcedonu w Syrii. Wyodrebnil bowiem prawdziwego Ojca,
prawdziwego Syna i prawdziwego Ducha Swietego. Stwierdzil, ze
Bog jest jeden przez jednos¢ istoty, lecz troisty przez odrebnosé oséb
i tak nalezy wierzyc.

105 Herezje noecjan stworzyl w Afryce niejaki Noet (Noetus). Zwal-
czal ja Hipolit, Berylos i Dionizy Aleksandryjski, w Rzymie za$ pa-
piez Dionizy (259-268).

106Trankwillus (Tranquillus), biskup Chalcedonu w Syrii, zyl w III
w.

XXXVII

Trzydziesta sibdma herezje wprowadzaja walezjanie'*?. Ci nieszcze-
$nicy kastruja zaréwno samych siebie jak i swoich goéci. Mowig, ze
w ten sposéb wypeliaja sie stowa Pisma Swietego o tych, ,ktorzy
wykastrowali sie dla kroélestwa niebieskiego.” (Mt 19,11). Podobno
ucza réwniez o innych heretyckich i ohydnych sprawach, lecz o czym
one traktujg, o tym ani Epifaniusz!°8 nie wspomina, ani nikt tego nie
potrafit odkryé¢. Potepil ich Synod w Achaio9.

107 Na walezjanow mogly wywrze¢ wplyw misteria Attysa i Kybele,

ktorych kaplani takze poddawali sie kastracji. Herezja ta dzialala w
IIT w.

108 Zob. przyp. 2.

109 Synod ten odbyt sie w III w.

XXXVIII

Trzydziesta 6sma herezje glosza katarowieso, ktérzy w ten sposob
siebie nader zarozumiale nazywaja, jakoby ze wzgledu na swoja czy-
sto$¢. Nie zezwalajg na powtorne malzenstwo, nie uznaja sakra-
mentu pokuty. Powolujg sie na heretyka Nowata!'!, dlatego nazywaja
sie tez nowacjanami. Wystapil przeciwko niemu btogostawiony Ksy-
stus'2, meczennik i biskup, oraz czcigodny Cyprian's, meczennik
Chrystusa, na 6wczas biskup Kartaginy, ktory napisal przeciw No-
watowi dzielo "O upadlych", ktorzy moga osiggnac przez pokute ta-
ske utracona przez upadek. Nowat twierdzil, ze jest to w ogoéle nie-
mozliwe.

10 ka@apog - czysty, bez skazy, nieskalany.

1 Nowat (Novatus), kaplan §w. Cypriana, biskupa Kartaginy,
tworca rygorystycznej nauki, ze nie nalezy przyjmowac z powrotem
do wspolnoty Ko$ciota upadlych w czasie przesladowan chrzescijan
(lapsi). Istnial tez Nowacjan (Novatianus), kaplan Rzymu, antypa-
piez w 251 r. Podobienstwo imion spowodowalo, ze niektorzy utoz-
samiali Nowata i Nowacjana (Euzebiusz, Rufin).




12 Ksystus (Xystus), papiez w latach 257-258.

13 Cyprian (Cyprianus) zyl w latach 200-258, biskup Kartaginy od
248 r. Wkrotce po chrzcie (246) wybrany biskupem mimo opozycji
grupy kaplanow na czele z Nowatem (zob. przyp. 111). Przyjmowal
do Kosciota upadlych w czasie przesladowan (lapsi) oraz wypowia-
dat sie przeciw antypapiezowi Nowacjanowi (251), do ktérego dola-
czyt sie Nowat. Ponidst Smieré meczenska.

XXXIX

Wyznawcy trzydziestej dziewiatej herezji chcieli, by nazywac ich an-
gelikami4, Twierdza, ze aniotow nalezy z calego serca wielbic i czcié,
i modly do nich zanosi¢, poniewaz bardziej znaja czlowieka niz on
sam siebie oraz wychodza naprzeciw prosbom i modlitwom ludzi.
Epifaniusz'5 zas§wiadcza, ze pokonani przez Teofila'¢, biskupa Apa-
mei, catkowicie juz zanikneli.

14 Angelici, sekta rozpowszechniona w III w. gléwnie we Frygii i Pi-
zydii. Doktryna zostala potepiona na synodzie w Laodycei (344-
363).

157Zob. przyp. 2.

16 Teofil (Theophilus), biskup Apamei, zyl na przetlomie I i IV w.

XL

Na czterdziestym miejscu ukazuja sie apostolicit”. Zarozumiale
przybrali te nazwe, poniewaz nie przyjmuja do wspélnoty tych, kto-
rzy korzystaja z praw malzenskich, ktérzy posiadaja dobra prywatne
(znajduja sie tacy w KoSciele katolickim), mnichéw i duza czesé
grona duchownych. Dlatego wiec sg oni heretykami, poniewaz od-
dzielaja sie od Koéciola, mniemaja, iz zadnej nadziei na zbawienie
nie maja ci, ktorzy korzystaja z tych dobr, ktérych oni unikajg.
Sprzeciwia sie im KosSciot na podstawie Swiadectwa Apostota: Cho-
ciazbym cialo moje dreczyl nie tylko postami, lecz nawet dat je w
ogniu na spalenie, miloéci bym za$ nie mial, nic mi to nie pomoze. (1
Kor 1,3)

17 Apostolici, sekta enkratyczna (zob. przyp. 68), ktéra dziatala na
przelomie I11i IV w. w Azji Mniejszej (Frygia, Cylicja, Pamfilia, Pi-
zydia). Walczyl z nig Bazyli Wielki i Epifaniusz. Ok. 381 roku edykt
cesarza Teodozjusza zakazal jej wszelkiej dzialalnoSci.

XLI

Czterdziesta pierwsza herezje, za przyczyna Sabeliusza8, utworzyli
sabelianie gloszac, Ze ten sam jest Ojcem, ten sam Synem i ten sam
Duchem Swietym. Nazywaja sie tez prakseanami, poniewaz jednym
z tworcow tej herezji by! pewien uczony Prakseasz!9. Mowia tez o




nich "hermogenianie", poniewaz Hermogenesa!2° uwazali za przyja-
ciela Sabeliusza. Sprzeciwil im sie Dozyteusz!?!, biskup Seleucji,
uwazajac, ze Sabeliusz, cheac broni¢ jednoS$ci Trojcy, odrzuca cala
Trojce. ’

Ojciec bowiem jest niezrodzony, Syn zrodzony, a Duch Swiety po-
chodzacy od Ojca, rowny we wszystkim Ojcu i Synowi. Béstwo bo-
wiem tak ujmuje jednos¢ istoty, ze nie niszczy odrebnosci osoby.

18 Sabeliusz (Sabellius), libijezyk (?), zyt w II-III w. W Rzymie ok.
218 r. zostal wylaczony ze spoleczenstwa wiernych przez papieza
Kaliksta (217-222) za gloszenie monarchianizmu (modalizmu).

19 Prakseasz (Praxeas) zyl w II-III w. Wystapit przeciw niemu Ter-
tulian w "Adversus Praxean" (ok. 215 r.).

120 Hermogenes zyl na przetomie II i III w. Zwalczany przez Tertu-
liana tuz po roku 200 ("Adversus Hermogenem").

121 Dozyteusz (Dositheus), biskup Seleucji na przetomie IT i ITI w.

XLII

Czterdziesta druga herezje zapoczatkowali orygenianie biorgcy na-
zwe od jakiego$ Orygenesa'??, przekletego Syryjczyka, nie za$ od
tego, ktory jest znany prawie wszystkim. Epifaniusz!23 wyraza sie o
zalozycielu herezji, ze niby o takiej ohydzie nauczal, iz nie nalezy
tego przekazywac przyszlym pokoleniom.

122 Qrygenes Syryjczyk (Origenes Syrus) zyt na przelomie II i ITI w.
Zob. przyp. 57, 61.
12370b. przyp. 2.

XLIII

Niebawem za czterdziestg trzecia herezja poszli inni orygenianie!24 -
jak mowi Epifaniusz!?s - odrzucajacy zmartwychwstanie. Utrzymuja,
ze Duch Swiety jest stworzeniem Chrystusa. Nauke o raju i niebie
interpretuja na sposo6b alegoryczny. Ci dwaj Orygenesowie napisali
wiele przewrotnych dziel. Heretycy i falszywi uczeni pomieszali je z
dzielami naszego, katolickiego autora, Orygenesa'2®, aby wypeknilo
sie stlowo Panskie umieszczone w Ewangeliach: ,Czyz nie dobre
ziarno zasiates na swoim polu? Skqd wiec ten kgkol? Odpowiada-
Jjac to rzekt: Uczynil to czlowiek przewrotny." (Mt 13, 27). Kiedy
wiec czytamy Orygenesa, to raz go uznajemy za katolika walczacego
z herezjami i zwyciezajgcego je, ale rownoczesnie czytajac tegoz Ory-
genesa, uznajemy go za heretyka i glosiciela nauki przeciwnej wie-
rze. Pismo przekazuje stowa i tres¢. Gdyby moglo réwniez ukazaé
twarze mowiacych, nie moglaby sie wkras¢ zadna pomytka co do
osoby uczonego. Trzeba sie rowniez strzec tego, czego probowal na-
ucza¢ w Kosciele Bozym po $mierci Orygenesa pewien herezjarcha
bitynski, Ampulian'?”. Ten zapoczatkowal taka herezje: wszyscy
przestepcy razem z diablami i demonami beda prazeni w piekle tak




dlugo, az beda mogli powroci¢ tam, skad wyszli - czySci i niepoka-
lani. Wréca na powr6t do swego Stworcy, na miejsce, gdzie juz weze-
$niej zyli bez skazy. Gdy caly Ko$ciol wystapil przeciw niemu, zaczaj
wydobywa¢ ksigzki Orygenesa, ktére sam zafalszowal, i mowik:
>Przeciez sam Orygenes tak my$lal, szczego6lnie w czterech ksiegach
"Peri archon"<. Lecz kto jest przy zdrowych zmyslach i ma jasne
spojrzenie, ten dostrzega to zto dodane do dziet Orygenesa i rozpo-
znaje tak, jak spostrzega sie na szkarlatnym dywanie biale laty lub
laty jakiegoé innego koloru. Swiety Pamfil*8, meczennik, zanim
osiggnal korone meczenstwa nienagannie kierujac katedra biskupia
i udzielajac ludowi zdrowa nauke Boza, przekazal, ze sprawy tak sie
wlasnie mialy. Wydal on dzielo "Apologetyk", w ktérym wykluczyl to
wszystko, co nieSwiadomi katolicy zmyslaja o Orygenesie. Dowodzil,
ze to, co znajduje sie w jego dzielach godnego nagany, nie jest wia-
sno$cig Orygenesa, lecz tych, ktérych on sam pokonat. To za$, co zo-
stalo wypaczone, jest sprawa dwoch heretykéw, ktorzy, owszem,
mieli na imie Orygenes, lecz nie posiadali ani jego wiary ani jego
wiedzy.

12470b. przyp. 57, 61.

125 Zob. przyp. 2.

126 Zob. przyp. 57.

127 Ampulian (Ampullianus), herezjarcha z Bitynii, zyt w III w.
Swoja dzialalno$c¢ rozpoczal po Smierci Orygenesa, czyli po 254 r.
128 7ob. przyp. 62.

XLIV

Czterdziesta czwarta herezja wynaleziona przez Pawla z Samosaty*29
utworzyla sobie lud paulianski. Glosza, ze Chrystus nie istnial od-
wiecznie, lecz zaczal istnie¢ zrodzony przez Maryje, i nie jest niczym
innym jak tylko czlowiekiem. Taka herezja byla wcze$niej gloszona
przez Artemonat3°, ktora cho¢ zaginela, zostala odnowiona przez te-
goz wlasnie Pawla z Samosaty. Takze i przeciw niemu wystapil Ko-
$cidl, lecz chociaz i teraz wygasta razem ze zwolennikami, zostala na
powr6t wznowiona ta przewrotna nauka za przyczyna naszego bi-
skupa Fotyna®s!, tworzac lud fotynianski. Gdy slyszysz o artemonia-
nach, o paulianach czy fotynianach, wiedz, ze to jedno i to samo. Tak
pos}ugujemy sie nazwa "donatysci", "montesi" i "parmenianie"; na-
zwa "donatystéw" od Donatas2, "monteséw" od schronienia w go-
rach?ss, "parmenian()w od Parmenianas4, ktory przeszedl przez
cala Afryke; piszac przeciw nam ksiagzki i komponujac nowe psalmy.
Przeciw niemu wystapil nasz Optat'3s. Lecz powr6émy do paulianow.
Wszystkim jest wiadome, ze my nie chrzcimy powtornie przybywa-
jacych na naszg strone heretykow, lecz kladziemy na nich reke po-
jednania i w ten sposéb wcielamy ich do spotecznosci ludu bozego.
Co za$ do paulianéw, Sobor Nicejskis¢ postanowil, by najpierw zo-
stali ochrzczeni i wtedy dopiero przylaczeni do katolickiego ludu.




Stad tez wnioskuje, ze nie maja oni prawdziwego obrzedu chrztu i
dlatego kaplani Chrystusa wprowadzili to zarzadzenie.

1290 Pawel z Samosaty (Paulus Samosateus), biskup Antiochii od 260
r., zmarl po roku 272. Jego nauke potepily dwa synody w Antiochii
(264, 268). Na jego nauce bazowali p6zniej arianie.

130 Artemon zyl w III w., dzialal w Rzymie, przeczyt boskos$ci Chry-
stusa.

131 Fotyn (Photinus), biskup w Syrmium, zyt w latach 310-376. Pochodzit z
Galacji. Potepiony po raz pierwszy na synodzie w Antiochii (344), a potem
w Syrmium (347), pozbawiony urzedu i zestany do Tracji (351) wrocil
dzieki cesarzowi Julianowi (361-363), ale cesarz Walentynian zestal go do
Galacji (364), gdzie zmarl.

132 Donat (Donatus), biskup Kartaginy, zmart ok. 355 r. Nazywany Wiel-
kim byl najpierw biskupem Nigrae w Numidii. W 312 r. przybyt agitowac
do Kartaginy przeciwko biskupowi Cecylianowi pod pretekstem, ze jego
biskup konsekrator, Feliks z Aptungi, przekazal Swiete ksiegi przesladow-
com. WysSwiecil na biskupa jakiego§ Majoryna, ktorego jednak szybko
usunieto, i sam objat rzady w KoSciele w Kartaginie (313). Schizma dona-
tystow trwala az do najazdu arabskiego, cho¢ ograniczala sie jedynie do
terendw afrykanskich. Donat stworzyl hierarchie ponad trzystu biskupow
paralelnie do hierarchii katolickiej. Zob. tez herezje LXIX.

133 mons - gora. Zob. herezja LXIX.

134 Parmenian (Parmenianus), biskup Kartaginy, donatysta, zyt w latach
355-391, nastepca Donata, surowy asceta o duzym talencie organizacyj-
nym. Napisatl "Apologie Ko$ciola donacjanskiego". Zob. herezja LXIX.

135 Optat (Optatus), biskup Milewe, zyt w IV w. Napisat dzielo "Przeciw
oszczerstwu sekty donacjan", ktore postuzylo p6zniej Augustynowi do jego
polemiki z ta schizma ("De schizmate donatistarum").

136 Sobor Nicejski w 325 1.

XLV

Czterdziesta piagta herezja, fotynianéw, zostala zalozona przez Fo-
tyna37, o ktérym powiedzialem, ze byl naszym biskupem, w tym sa-
mym znaczeniu jak nasz Judasz Iskariota apostolem. Wyodrebnit
Fotyn swoj lud nauczajac, ze Chrystus byt tylko czlowiekiem, a z
Pawlem z Samosaty*38 uwazal, ze Jezus zaczal istnie¢ dopiero zro-
dzony przez Maryje. Uznawal jednak odwieczne istnienie Ducha
Swietego. Herezja ta rozni sie od czterdziestej czwarteJ tylko tym, ze
zwiedziony przez siebie lud nazwal Fotyn od swojego imienia.

137 Zob. przyp. 131.
138 Zob. przyp. 129.

XLVI

Czterdziesta szosta herezja, zapoczatkowana przez Manesa'39, stwo-
rzy}a wspolnote; manichejczykow. Tenze Manes, mieszkaniec Persji
i nauczajacy po persku, gloszac, ze jest apostolem Boga, przybyt




takze do Grecji. Jego greccy uczniowie ustalili, ze zwa¢ go beda Ma-
nicheuszem4°, to znaczy, jakoby "wysypujacy manne", aby uniknaé
nazwy "oblakanie"41. Nauczal on, ze istnieja dwie, r6zne od siebie,
przeciwstawne zasady, obie odwieczne i wspdlwieczne, to znaczy, ze
zawsze istnialy. Idgc za wspolczesnymi heretykami rozréznial dwie
natury i substancje: dobra i za. Wedlug swojej nauki mowili o walce
miedzy dobrem a zlem, o pomieszaniu sie tych pierwiastkow i o
oczyszczaniu sie dobra ze zla, a jeSli jakies dobro nie zdotalo sie
uwolni¢, to bedzie juz na zawsze potepione. O wielu rzeczach jeszcze
glosili, o czym zbyt dlugo trzeba by opowiadaé. Twierdza, ze dusze
sa dobre, a Bog jest bytem takiej samej natury. Uznaja, ze Swiat, cho-
ciaz zostal wprawdzie stworzony przez dobra nature, czyli przez na-
ture Boza, to jednak nastgpilo zmieszanie sie dobra i zla po walce
obu natur miedzy sobg. Oczyszczenia za$ i uwalniania dobra od zla
w calym Swiecie i we wszystkich jego elementach dokonuje nie tylko
moc Boza, ale réwniez jego "wybrani" za posrednictwem pokarmu,
ktory spozywaja. Utrzymuja, ze Boza substancja wmieszana jest w
ten pokarm, jak zreszta i w caly Swiat. Uwazaja, ze oczyszcza sie ona
w jego "wybrancach" przez taki sposob zycia, jaki wladnie prowadza
"wybrani" manichejezycy, czyli w sposéb niejako wznio$lejszy i bar-
dziej $wiety od zycia swoich "stuchaczy". Dziela bowiem swoj KoSciol
na te dwa rodzaje ludzi: "wybranych" i "stuchaczy". Uwazaja za$, ze
ta cze$¢ dobrej i bozej substancji, ktora tez jest dokladnie pomie-
szana i zlaczona w pokarmach i napojach, szczegoblnie mocno jest
uwieziona u pozostalych ludzi, nawet u samych "stuchaczy", najbar-
dziej jednak i z najwieksza domieszka zlej substancji jest wieziona u
tych, ktérzy rodza dzieci. Swiatlo za$, ktore wszedzie sie oczyszcza,
powraca do krolestwa bozego, jako wlasciwej sobie siedziby, jakimi$§
lodziami, ktérymi sa - wedlug nich - Ksiezyce i Slonice. Te lodzie sa
wykonane z czystej substancji bozej. Rowniez to Swiatlo cieleSnie42
znajduje sie w poblizu oczu $miertelnych istot zyjacych. Twierdza, ze
jest o przymiocie natury bozej. Wyro6zniaja za$ pie¢ elementow,
ktore zrodzity wlasnych protoplastéw. Zaliczaja je do rodu ciemno-
$ci. Elementom tym nadaja miana: dym, ciemnos$¢, ogien, woda,
wiatr. Utrzymuja, ze w dymie zrodzily sie istoty dwunozne, skad i
ludzie biora swoj poczatek. W ciemnosci - istoty pelzajace, w ogniu -
czworonogi w wodach - istoty plywajace, w wietrze - ptaki. Mc’)wiq,
ze Bog przec1w tym pieciu elementom zlym, chetnym do wojny, wy-
stal pie¢ innych elementow, pochodzacych z krdlestwa bozego ima-
jacych przymiot bozej substancji. W tej walce nastgpilo zmieszanie:
powietrza z dymem, $wiatla z ciemno$cia, ognia dobrego z ogniem
ztym, dobrej wody z wodg zla, dobrego wiatru z wiatrem zlym. Owe
za$ lodzie, to znaczy dwa $wiecace ciala niebieskie, tym roznia sie
miedzy soba, ze Ksiezyc - wedlug nich - powstal z dobrej wody, a
Slonce z dobrego $wiatla. W tych lodziach znajduja sie $wiete moce,
ktore przeksztalcily sie w mezczyzn przynecajacych kobiety przeciw-
nego rodu. Pod wplywem tej podniety, po wzbudzeniu w sobie poza-
dliwo$ci, uchodzi podobno z nich $wiatlo, ktére mieli wmieszane w
swoje cialo. Aniolowie $§wiatla przejmuja je w celu oczyszczenia, a




oczyszczone zostaje umieszczone w owych lodziach, by zostalo od-
wiezione do wlasciwego mu krolestwa. Z tej okagzji
zbieraja sie ich "wybrani" w celu spozywania jakoby eucharystii
spryskanej nasieniem ludzkim, aby przez to wlasnie oczyszczala sie
boska substancja; takze i w innych pokarmach, ktore przyjmuja.
Mimo, zZe zaprzeczaja tym czynom, zostaly one wykryte. Zostalo im
to takze udowodnione w KoSciele kartaginskim. Wreszcie, na zebra-
niu biskupéw, wobec calego ludu te niegodziwa ohyde wyznala
dziewczynka, jeszcze nie dwunastoletnia. Nadto zdradzila i inne
jeszcze sprawy dodajac, ze i sama zostala przez nich zgwalcona z po-
wodu tego ich wystepnego sakramentu. Gdy poczatkowo nie uwie-
rzono jednej tylko dziewczynce, podala imiona bardzo wielu uczest-
niczek tego przestepstwa. Wiadomo, ze przy wsparciu trybuna Ur-
susa'43, stojacego wowcezas na czele palacu krolewskiego, dziewczeta
te ukrywajace sie po réoznych domach, zostaly wyprowadzone przez
duchownych i przyprowadzone do kosciola o nazwie Restituta. Tu-
taj, ledwo skarcone, wyznaly, ze doznaly tego samego z tego samego
powodu. Wreszcie caly ten szkaradny wystepek (gdy w celu ugosz-
czenia i laczenia sie wspolbiesiadnikow ze soba miesza sie nasienie
z maka) wychodzi na jaw, jak i to, o czym sie opowiada i czego sie
shucha z najwiekszym wstydem. Ostatnio niektorych z nich dopro-
wadzono do Ko$ciola, jak Swiadczg o tym akta biskupie tam sporza-
dzone.

Mozna wiec wyr6zni¢ wérod nich trzy grupy: katarysci'44, machario-
wie4s i manichejczycy. Wiadomo jednak, ze te trzy rodzaje grzeszni-
kow utworzyl jeden nauczyciel, wlasnie ten wystepny Manes. Wszy-
scy oczywiscie czytaja Manicheusza, wszystkie jego ksigzki sa dla
nich wspdlne. W tych ksiegach jest mowa o tym, ze przez pozadli-
wo$¢ obu plei uwalnia sie ksiecia ciemnoéci, jak i uchodzi z nich
uwolniona boza substancja, ktora jako zanieczyszczona, zawarta jest
- wedlug nich - w nasieniu czlowieka. Stad tez nazywaja sie oni ka-
tarystami, jakoby oczyszczajacymi. Chociaz nie jedza miesa ani jajek
(méwia bowiem, ze jajko juz w chwili rozbicia traci warto$¢), to jed-
nak i tak uznajemy ich za nieczystych, gdyz razem ze wszystkimi
wspotwyznawcami spozywajq nasienie ludzkie. Nie przyjmuja row-
niez pokarmu mlecznego, nie jakoby z powodu braku w nim zmie-
szanej substancji bozej, lecz w tym przypadku herezja przeczy sama
sobie. Nie pija takze wina. Mowia, ze jest to zo1¢ ksiecia ciemno$ci.
Spozywaja natomiast winogrona, chociaz nie oblizag nawet palca
umoczonego w moszczu. Uwazaja, ze dusze ich "shuchaczy" przecho-
dza do liczby "wybranych", natomiast inne dusze, ktore nie sa w gro-
nie ich "shuchaczy", przechodza - jak twierdzg - w bydlo czy we
wszystko, co korzeniami trzyma sie i pobiera pokarm z ziemi. Mnie-
majq bowiem, ze trawy i drzewa posiadajg taki rodzaj zycia, iz czuja,
gdy je kto$ kaleczy i odczuwaja bol. Stad tez uprawe roli, ktéra wsrod
wszystkich umiejetnosci jest przeciez niewinnym zajeciem, uznaja w
swej ghupocie za sprawczynie bardzo licznych mordéw, zwlaszcza
wtedy, kiedy widza czynno$¢ oczyszczania pola z ostow. Uwazaja, ze
nalezy wybaczy¢ "sluchaczom", gdy przynosza pokarmy z pol dla




swoich "wybranych", poniewaz wmieszana w pokarm boza substan-
cja oczyszczona w ich zoladku wyjednuje tez taske tym, ktorym przez
te oczyszczalng ofiare jest udzielana. Sami wiec "wybrani" nie robig
nic na polach, nie zrywaja owocow, nawet nie zerwa zadnego listka.
Oczekuja, by ich "stuchacze" przyniesli im te pokarmy. Zyja w ten
spos6b w swojej proznosci przy tylu i takich - w ich mniemaniu -
morderstwach. Ostrzegaja tez swoich "sluchaczy", aby nie zabijali
sami zywych istot, gdy juz spozywaja ich mieso, by nie narazi¢ sie
mocom ciemnoSci zwigzanym w niebie, od ktoérych bierze poczatek
wszelkie cialo. Tak wspoélzyja w malzenstwie, aby unikna¢ poczecia i
rodzenia, by boza substancja, ktéra wchodzi w nich przez pokarm,
nie zostala zwigzana w potomstwie wiezami cielesnymi. W ten wia-
$nie sposob dusze - jak wierza - wchodza do ciala, to jest przez po-
karm i napoj. Stad zdecydowanie potepiaja malzenstwo, a o ile u
nich bywa, to wyrazaja sprzeciw, poniewaz zabraniaja plodzi¢ po-
tomstwo. Dlatego sa to zwiazki tylko do wspélzycia. Utrzymuja, ze
Adam i Ewa pochodza od wtadeow dymu. Ojciec ich - jak twierdza -
nazywatl sie Saklas. Uwazajg, ze pozarl on cale potomstwo swoich to-
warzyszy, uzyskatl stad mieszanine bozej substancji i zwigzal ja moc-
nymi wiezami w ciele potomstwa jakoby poprzez wspoélzycie z zona.
Glosza teze, ze Chrystus byl tym wezem, o ktérym moéwi nasze Pi-
smo, i przez Niego zostaly o§wiecone umysty Adama i Ewy, aby roz-
rozniali dobro i zlo. Ten sam Chrystus przyszedl w czasach ostatecz-
nych, by uwolni¢ nie ciala, lecz dusze. Nie przebywal w prawdziwym
ciele, lecz przybral pozorna postac¢ ciala dla wykpienia ludzkich zmy-
stow. Stad pozorna byla nie tylko Jego $mier¢, ale takze zmartwych-
wstanie. Twierdza, ze Bog, ktory dat Prawo przez Mojzesza, ktory tez
mowil za posrednictwem hebrajskich prorokéw, nie jest prawdzi-
wym Bogiem, lecz jednym z wladcoéw ciemnosci. Takze pisma No-
wego Testamentu uwazaja za sfalszowane i czytaja je w ten sposob,
ze przyjmuja to, co jest zgodne z ich zyczeniem, a odrzucaja to, czego
sobie nie zycza. Uznaja za wazniejsze niektore apokryfy jakoby za-
wierajace cala prawde. Mowig, ze obietnica Pana naszego Jezusa
Chrystusa o Pocieszycielu speila sie w osobie ich herezjarchy Ma-
nicheusza. On sam zresztg w swoich pismach powiada, ze jest apo-
stolem Jezusa Chrystusa, poniewaz Jezus Chrystus obiecal, iz ma go
zamiar postac. Jest przeto Jego apostotem, bowiem w nim zostat po-
stany Duch Swiety. Z tego powodu takze sam Manicheusz mial dwu-
nastu uczniow na wzor liczby Apostolow. Tej liczby przestrzegaja
manichejezycy i dzisiaj, bo sposrod swoich "wybranych" maja dwu-
nastu, ktérych nazywaja "nauczycielami", a trzynastego jako swego
"przywodce". Maja siedemdziesieciu dwoch "biskupow", ktorzy sa
wySwiecani przez "nauczycieli”, oraz nieokres$lona liczbe "kapla-
now", wyswieconych przez "biskupow". "Biskupi" maja tez "diako-
now". Pozostali nazywaja sie juz tylko "wybranymi", ale i ci sposréd
nich, ktorzy wydaja sie by¢ odpowiedni do "pracy w tej herezji", sa
wysylani tam, gdzie trzeba pomnazaé lub tam, gdzie nie mozna jesz-
cze sia. Uwazaja, ze chrzest z wody nie przynosi nikomu zadnego
pozytku. Takze ci, ktérych zwodza, nie musza by¢ chrzczeni. W ciagu
dnia modla sie do Stonca dopoki "krazy po niebie", w nocy za$ do




Ksiezyca, jesli jest widoczny, a jesli nie, to modla sie zwroceni w kie-
runku polnocnym, ktéredy wraca Stonce po swoim zachodzie w dro-
dze na wschdod. Modla sie w postawie stojacej. Twierdza, ze poczat-
kiem grzechu nie jest wolny akt woli, lecz wplyw substancji przeciw-
nego rodu, o ktérej mowig, ze jest wmieszana w ludziach. Wszelkie
za$ cialo nie jest dzielem Bozej Istoty, lecz zlego rozumu, ktory jest
wspoOlwieczny z przeciwnym mu Bogiem. Pozadliwo$é cielesna,
przez ktorq cialo pozqda przec1w duchowi, tak mocno jest z nami
zvquana Ze mimo, iz sie od n1e] uwolnimy i oczyScimy, to jednak na
powro6t sie odradza. W swojej naturze jest ona takze nieSmiertelna.
Moéwia, ze w jednym czlowieku sa dwie dusze i dwa umysly. Jedna
dusza i jeden umyst sa dobre, a druga dusza i umyst - ze wzgledu na
przeciwno$¢ natury - s zle. Sa one ze soba w konflikcie. Twierdza,
ze przy koncu tego Swiata, po jego pozarze, ta zla substancja zostanie
pokonana i zamknieta w jakiej$ kuli jakby w wiezieniu. Uwazaja, ze
do tej kuli dolacza i przylgna - jako nakrycie czy oslona - dusze, z
natury wprawdzie dobre, lecz nie potrafigce sie oczyéci¢ od skazenia
zlej natury.

139 Manes, Manicheusz (Manichaeus) zyt w latach 205-275. Urodzil
sie w Maiszan w Babilonii. W wieku 23 lat zaczat glosi¢ swa nauke
udajac sie w podroz do Indii. Dzialal tez w Persji, doszedt do Grecji.
Na skutek spisku magow, dazacych do zachowania czystoSci per-
skiej $wietej ksiegi Zaratustry, Manes zostal stracony. Do konca
XIX wieku manicheizm byl znany wylacznie z dziel polemicznych
(chrzescijanskich i arabskich). Potem dokonano odkry¢ rekopisow
manichejskich spisanych w jezyku chinskim, starotureckim, w dia-
lekcie iranskim oraz w papirusach znalezionych w Egipcie,

140 ndvva - manna; xéw - la¢, sypac.

41 navia - szalenstwo, oblgkanie.

142 rvevua - duch zamieszkujacy w oku, utrzymujacy tacznosc po-
miedzy Zrenica a kierownicza czeécig duszy (nyepovikov), ktory z
niezwykla predkoscia ulatuje ku przedmiotom i odtwarzajac z nich
formy powraca do oka. Jest to wplyw filozofii stoickiej.

143 Ursus - pewien trybun, o ktérym brak danych.

144 kaBapdg - czysty, schludny; kabapilw - oczyszczac.

145 Nazwa pochodzi zapewne od pdxaipa - miecz.

XLVII

Czterdziesta siodma herezje, hieracytow, stworzyt Hieracha4¢. Za-
przeczaja oni zmartwychwstaniu cial. Do wspdélnoty przyjmuja tylko
mnichéw i mniszki oraz tych, ktorzy nie maja pozycia malzenskiego.
Uwazaja, ze dzieci nie naleza do krdlestwa niebieskiego, poniewaz
nie posiadaja zadnej zaslugi plynacej z walki pokonywania wad.
Przeciw niemu wystapil $w. Afrodyzjusz'47, biskup Hellespontu, glo-
szac, ze prawde o zmartwychwstaniu ciala potwierdza Nowy i Stary
Testament. Dzieci za$ rowniez sa ludzmi: jesliby kto$ je zabil, to
przeciez dopuszcza sie zbrodni zabdjstwa. Podobnie ten, kto je




uswieca przez chrzest, osiagga nagrode za zbawienie czlowieka. Ni-
komu nie nalezy odmawia¢ dostepu do wspolnoty, jak tylko tym,
ktorzy porzuciwszy swoje zony szukaja inne.

146 Hieracha zyt w czasach Dioklecjana (ITI-IV w.)
147 Afrodyzjusz (Aphrodisius), biskup Hellespontu. Brak szczegblow
Z jego zycia.

XLVIII

Czterdziesta 6sma jest herezja melecjanéw od imienia pewnego Me-
lecjusza48. Nie chcac modli¢ sie z tymi, ktorzy upadli w czasie prze-
Sladowania, utworzyli schizme. Wystapit przeciwko nim $w. Ba-
zyli49, biskup Kapadocji. Mowit on, ze od nadziei i wiary wieksza jest
milo$¢, ktora wszystko wytrzymuje i dlatego jeszcze bardziej trzeba
wyciagac reke do upadlych. Zacheca takze do tego, by wzywac do po-
wrotu tych, ktorzy utracili nadzieje zbawienia; bowiem aniolom w
niebie wiekszg moze rado$¢ sprawic jeden pokutujacy niz dziewiec-
dziesieciu dziewieciu tych, ktorzy nie zgrzeszyli. (Ek 15,10)

148 Melecjusz (Meletius), biskup Lykopolis w Egipcie, zyt na przelo-
mie III i IV wieku. Przeciwnik Piotr I Aleksandryjskiego, ktorego
miejsce zajal w czasie przesladowania Dioklecjana (303). Powstala
schizma melecjanska byla zlozona z rygorystycznych katolikow,
ktorzy nie chcieli przyjmowac na powro6t upadlych podczas przesla-
dowania.

149 Bazyli (Basilius),biskup Cezarei Kapadockiej, zyl w latach 329-
379. Zwany Wielkim ze wzgledu na jego zastugi pisarskie i duszpa-
sterskie. Wazniejsze dziela: "Adversus Eunomium", "De Spiritu
Sancto", "In hexaemeron". Byl pierwszym, ktory okreélit Trojce
jako pia gvotg, tpeig vmtdéotaoelg (jedna natura, trzy osoby-podpo-
rzadkowania), Wprowadzil regule zakonng (bazylianie) i liturgie
(liturgia $w. Bazylego).

XLIX

Na czterdziestego dziewigtego herezjarche wyrost Ariusz!se. Utwo-
rzyl on lud arianski, ktory twierdzi, ze Ojciec, Syn i Duch Swiety nie
sq tej samej natury, lecz Syn jest stworzeniem, Duch za$ Swiety jest
stworzeniem stworzenia, to jest, zostal stworzony przez Syna. To, ze
Chrystus przyjat cialo bez duszy - jakoby Ariusz tak twierdzil - prze-
kazal Epifaniusz'5'. Uznaje wigc Ojca za wigkszego od Syna, gdyz jest
Jego Stworcg, a Syna wiekszego od Ducha Swietego - jako Stworce
Ducha. Naszych, to jest katolikow przechodzacych do nich, chrzcza
po raz drugi. Czy robia to takze z innymi, to jest z niekatolikami, o
tym nigdzie nie czytamy. Pierwszym, ktory wystapil przeciwko nim,
byt sw. Hezjods2, biskup Koryntu, o ktorym moéwi sie, ze nawet
wskrzeszal umarlych. Dlatego ludzie, bardziej patrzac na jego $wie-




to$¢ niz na uczonosé, przekleli Ariusza. Podobno za przyczyna mo-
diow Hezjoda wyszly z Ariusza wraz z nieczysto$ciami wszystkie
wnetrzno$ci, gdy siedzial na ustronnym miejscu. Przeciwko tej sek-
cie pisali tez biskupi wschodni jak i zachodni, ktorzy uznali Ariusza
za bluznierce w kazdym punkcie jego nauki.

150 Ariusz (Arius) zyl w latach 256-336. Kaplan KoS$ciola aleksan-
dryjskiego. Pochodzil z Libii. Zwolany w 318 r. synod w Aleksandrii
potepia nauke Ariusza, ktory chroni sie u Euzebiusza, biskupa Ce-
zarei, i u Euzebiusza, biskupa Nikomedii. Sobor Nicejski (325) ska-
zuje Ariusza na wygnanie do Ilirii. Na interwencje Euzebiusza z Ni-
komedii Ariusz zostaje odwolany do Konstantynopola (328). W
336 r. nagle umiera w przeddzien zaprojektowanego uroczystego
pojednania.

151 Zob. przyp. 2.

152 Hezjod (Hesiodus), biskup Koryntu, zyl na przelomie I1Ti IV w.

L

Jako piec¢dziesiagtych wspomina Epifaniusz!s3 audianow?s4, lecz nie-
jako heretykow, ale schizmatykow. Inni nazywaja ich antropomorfi-
stami'ss, poniewaz Boga wyobrazaja sobie jako cielesna mysl, na po-
dobienstwo obrazu zniszczalnego czlowieka, uzasadniajac: ,Oczy
Pana nad sprawiedliwymi"”" (Ps33,16); ,Niebo, dzieto palcow Bo-
zych." (Ps7,4); ,Boég stangl na zgromadzeniu bogow." (Ps 81,4);
,Bog siedzi na Swietym tronie swoim." (Ps 46, 9) i inne, ktére moga
Swiadczy¢ o widzialno$ci Boga. Poniewaz za$ w niczym innym nie
bladza, dlatego Epifaniusz traktuje ich lagodniej, nie chcial nazywaé
ich heretykami, majgc wzglad na ich naiwnos$¢. Nie laczg sie oni z
nami i zarzucaja naszym biskupom posiadanie bogactw, ktore we-
dlug nakazu Chrystusa nawet $wieccy powinni mie¢ w pogardzie.
Pasche sprawuja z Zydami's®. Wystapil przeciw nim Zenon's7, biskup

Syrii.

153 Zob. przyp. 2.

154 Audianie, sekta chrzescijanska z IV iV w., dzialajaca w Syrii, Pa-
lestynie, Arabii, Macedonii i w okolicach M. Czarnego. Zostala zato-
zona przez Syryjczyka Audiosa, duchownego Edessy, ktory niele-
galnie konsekrowany na biskupa musial uchodzi¢ nad M. Czarne.
155 v pwTOHOPPOG - majacy ksztat ludzki.

156 Zob. przyp. 87.

157 Zenon, biskup Syrii. Brak danych o postaci.

LI

Pie¢dziesigta pierwsza herezja, eunomianow, zostala utworzona
przez Eunomiusza's8. Ci, pelni ducha pradawnego weza, twierdza, ze




Syn nie tylko jest mniejszy od Ojca, lecz nawet nie posiada podobne;j
Mu natury. Wystapil przeciwko nim kaptan Ammoniusz59.

158 Eunomiusz (Eunomius) zmarl ok. 394 r. Przywodca arianski, a
przez kilka miesiecy w 360 r. biskup Kyziku w Poncie. Zradykalizo-
wal nauke Ariusza méwigc o Synu Bozym jako calkowicie roznym
w naturze od Ojca (&vopotlog - niepodobny). Przeciwnikami jego
byli Apolinary, Dydym, Bazyli Wielki, Grzegorz z Nazjanzu i Grze-
gorz z Nyssy.

159 Ammoniusz (Ammonius). Chodzi tu prawdopodobnie o kaplana
aleksandryjskiego, egzegete szkoly aleksandryjskiej z V w.

LII

Piec¢dziesiagta druga herezja, macedonian6w, pochodzi od Macedo-
niusza'®®. Nasi na Wschodzie nazywaja ich pneumatomachamites,
poniewaz wszczynaja spory o Ducha Swietego. Prawdziwie bowiem
wierza co do Ojca i Syna, lecz nie chca uwierzyé, ze Duch Swiety tez
jest Bogiem, uznajac Go tylko za stworzenie. Filaster:¢2 pisze, ze Ma-
cedoniusz nazywa Ducha Swietego boskoécig Ojca i Syna. Tym
stwierdzeniem neguje, jak sie wydaje, odrebnos¢ Ducha Swietego.

160 Macedoniusz (Macedonius), biskup Konstantynopola w latach 342-
360, wypedzony przez twardych arian zmart w 364 r. Jego nauka o Duchu
Swietym jest niesprecyzowana, a dopiero 15 lat po jego $mierci powoluja
sie na niego tzw. duchoburcy pod dow6dztwem Maratoniusza z Nikome-

dii. Nazwa "macedonianin" wystepuje po raz pierwszy u Dydyma w roku
382. Sobor Konstantynopolski (381) precyzuje nauke o Duchu Swietym.
161 rvevua - duch; péyopan - walcze.

162 Zob. przyp. 3.

LIII

Pietdziesiata trzecia herezja, aerianow, zostala zapoczatkowana
przez niejakiego Aeriusza'®s. Poniewaz byl on kaplanem, bolal po-
dobno nad tym, ze nie zostal wy§wiecony na biskupa. Zaczaj nau-
czaé, ze nie powinno sie sklada¢ ofiary za zmarlych, nie powinno sie
tez ustala¢ dni postnych, lecz kazdy powinien posci¢ kiedy zechce,
by nie wydawalo sie, iz czyni to pod nakazem prawa. Nie powinno
sie tez robi¢ zadnej réznicy miedzy kaptanem a biskupem. Przyjmo-
wali do swojej wspolnoty tylko powstrzymujacych sie od wspolzycia
malzenskiego.

163 Aeriusz (Aerius) z Pontu zyt w latach 300-375. Byl kaplanem w
Atji Mniejszej (Armenia). Jego sekta szybko wygasla.

LIV

Pietdziesiagta czwarta herezja, aecjanska, wziela swa nazwe od Ae-
cjusza®4, Wyznaja za Eunomiuszem?5, ze Syn we wszystkim rézny




jest od Ojca. Twierdza: "wszyscy, ktorzy sa jednej wiary z nami,
niech wiedza, ze zaden grzech przez nich uczyniony nic im nie za-
szkodzi". Przeciw nim wystapil synod dwudziestu biskupow z
Achait6o,

164 Aecjusz (Aetius), biskup arianski z IV w. w Antiochii. Aecjan
utozsamiano czesto z eunomianami.

165 Zob. przyp. 158.

166 Synod ten odbyl sie w 359 .

LV

Piecdziesigta piata herezje, apolinarystow, zapoczatkowat Apolina-
ry'¢7. Twierdza, ze Chrystus nie jest pelnym czlowiekiem, poniewaz
Woeielenie nastapilo w ten sposob, iz wewnatrz w czlowieku zamiast
duszy jest bostwo. Cialo za$ i Stowo - wedlug jego nauki - sg tej samej
natury. Z bardzo wielkim zacietrzewieniem przytaczajac; ,,Stowo
ciatem sie stato" (J 1, 14), usiluja nauczac, ze "co$" ze Stowa zmienilo
sie w cialo. Twierdza rowniez; ze we Wcieleniu Pana naszego Jezusa
Chrystusa nic nie zostalo przejete z ciata Maryi. Sprzeciwil im sie sy-
nod w Antiochii8.

167 Apolinary (Apolinaris) zyt w latach 310-390. Jako biskup Laody-
cei Syryjskiej jeden z najstynniejszych szermierzy ortodoksyjnosci
w sporze arianskim u boku Atanazego. Gruntownie wyksztalcony
na kulturze klasycznej, autor wielu pism, zniszczonych jednak z po-
wodu jego biednej nauki (wplyw platonizmu).

168 Data tego synodu w Antiochii jest nieznana. Oficjalnie apolina-
ryzm zostal potepiony na Soborze Konstantynopolskim (381) oraz
na Synodzie Rzymskim (382).

LVI

W piecdziesiatej szostej znajduja sie heretycy o nazwie antydikoma-
rycit®9, Sprzeciwiaja sie oni zdecydowanie dziewictwu Maryi. Twier-
dza, ze po urodzeniu Chrystusa polaczyla sie z mezem. Wystapit
przeciw nim Teodot'7°, biskup Cypru.

169 Antidicere - mowi¢ przeciw, sprzeciwiac sie.
170 Teodot (Theodotus), biskup Cypru. Brak blizszych danych o po-
staci.

LVII

Dowiadujemy sie, ze piecdziesiata siodma byla herezja mesalia-
now'7t, Ta nazwa pochodzi z jezyka syryjskiego. Po grecku nazywaja




sie euchitami'72 - nazwani tak ze wzgledu na "modlitwe". Nie odma-
wiaja psalmow, ale nieustannie sie modla. Poniewaz za$ tylko to ro-
bia, a nie maja ani milo$ci, ani stowa odezwania sie do innych, ani
zyczliwodci, przeto zostali przez $wiety Sobér7s zaliczeni do herety-
kow. Potepiaja takze tych mnichow, ktorzy poza lektura i modlitwa
trudnia sie takze jakim$ zajeciem albo w zakresie sztuki, albo
uprawy roli. Epifaniusz74 doszedt do opisu tej herezji i umilkl. Sg-
dze, ze zyl on do tego czasu. Ludzka bowiem zadza wiedzy moze je-
dynie przedstawi¢ przeszlos¢ i terazniejszo$¢, natomiast tylko Bog
moze zapowiedzie¢ przyszlo$¢. Tak musialo by¢, gdyz Filaster7s w
swoich ksiazkach, w ktorych przedstawil zyciorysy przeciwnikow,
opisal takze herezje, ktore powstaly w pézniejszym czasie. Obecnie
na podstawie jego ksiag bedziemy kontynuowaé, przedstawiajac
same tylko herezje. Przeciw nim (mesalianom) wystapil Efrem!7°,
kaptan syryjski.

171 Masalaim - wyraz syryjski ze znaczeniem "modle sie". Mesalianie two-
rzyli sekte pielgrzymow-ascetow. Odrzucali wszystkie sakramenty. Twier-
dzili, ze szatana mozna wyrzuci¢ z zakamarkow duszy tylko przez nieu-
stanna modlitwe. Dzialali pod koniec IV w.

172 ghyopat - modle sie.

173 Potepit ich Sobor Efeski (431).

174 Zob. przyp. 2.

175 Zob. przyp. 3.

176 Efrem (Ephrem) Syryjski zyt w latach 306-373. Pochodzil z Mezopota-
mii, byt diakonem w Edessie, zalozy! szkole teologiczna. Jako mnich pro-
wadzil dzialalnos$¢ pisarska i duszpasterska.

LVIII

Metangismonici zapoczatkowali pie¢dziesigta 6sma herezje. W je-
zyku greckim ayyeiov oznacza naczynie, a petayylopog - wstawienie
naczynia do naczynia. Od tego wiec slowa przyjmuja swa nazwe i
twierdza, ze w taki sposob Syn znajduje sie w Ojcu w jaki naczynie
mniejsze wewnatrz wiekszego. Dlatego KoSci6l odrzuca te poglady,
poniewaz o sprawach niecielesnych my$la na sposéb cielesny, o
sprawach nie do pojecia - na sposéb arytmetyczny i wyodrebniaja
stopnie w odniesieniu do rownosci bostwa. Wystapil przeciwko nim
Diodor'77, biskup Nikomedii.

177 Diodor (Diodorus), biskup Nikomedii. Brak danych o postaci.

LIX

W pietdziesiatej dziewiatej herezji znajduja sie seleucjanie. Poczatek
dat im Seleuk!78. Twierdzit on, ze materia elementow, z ktorej po-
wstal Swiat, nie zostala stworzona przez Boga, lecz jest z Bogiem od-
wieczna. Nie uznaja tez Boga za Stworzyciela duszy, lecz méwia, ze
aniolowie sa stworcami dusz z ognia i ducha. Twierdza, ze zlo cze-




Sciowo pochodzi od Boga, czeSciowo od materii, Zbawiciel nie za-
siada w ciele po prawicy Ojca, lecz od ciala sie uwolnil i umiescit je
na Sloncu. Na potwierdzenie tego przytaczaja cytat z Psalmu, gdzie
czytamy: ,,Na Stoncu postawit swoj namiot." (Ps 18, 6). Nie uznaja
widzialnego raju, nie przyjmuja chrztu z wody, nie wierza w przyszle
zmartwychwstanie, lecz twierdza, ze dokonuje sie ono codziennie w
rodzeniu potomstwa. Dyscyplina naszej wiary nie zezwala nam na
rozmowe z nimi, lecz ze wzgledu na ich nauke nakazala oblozy¢ ich
klatwa.

178 Seleuk (Seleucus) dzialal w Galacji w III w.

LX

Sze$cdziesigta herezje utworzyli proklinianiSci za sprawa Pro-
klina79. Méwia, ze Syn Bozy tak zjawil sie na ziemi jak aniol Rafal
albo Gabriel, nie przez cialo rzeczywiScie przyjete, lecz pozorne. Mie-
szaja sie oni z ludem Bozym w taki sposob, ze trudno to zauwazy¢.
Wreszcie, poniewaz nie pozwalajq sobie na zaden inny blad, lacza sie
znamiito Jest gorsze, poniewaz. kledy znajda jakichs }atwovvlernych
sprawiaja, ze oni tak samo my$la i vnerzq Przekonuja za$ w taki spo-
sob do tej wielkiej bezboznosSci wrogiej naszemu zbawieniu: "Czyz
wiec B6g mogl sie zgodzi¢ na te brudy zwigzane z naturalnym pocze-
ciem w ptodzie u rodzacej? Czyz Syn Bozy mo6gt mie¢ brzuch wyda-
lajacy swoje odchody? Ciecz plynaca z nosa? Sline z ust, brud w
uszach, kat w jelitach, niemily zapach w oddechu?". Te i im podobne
rzeczy wymysla tylko obted umystu. Przeciw nim wystapil gwaltow-
nie Tertulian8°. Wykazal, ze nie przynosi to Synowi Bozemu ujmy,
a przytaczane przez nich zarzuty przynosza boskoSci nie szkode, ale
chwale. Podobnie jak krél, chcac wydoby¢ z kloaki zloty pierécien ze
szlachetnym kamieniem, wdziewa na siebie sluzebna tunike i tak
wchodzi do kloaki, ze owa tunika nasigka lajnim brudem. Siega reka,
dobywa pierécien z perlg, obmywa go woda i naklada, po wyjsciu
stamtad, na swdj krolewski palec. Tak samo Syn Bozy, przyjmujac
posta¢ stugi, przybyl niewatpliwie nie tylko do dolnych partii nieba,
w ktorych przebywamy, lecz takze do dolnych partii piekiel, ktore o
tyle sa nizej od nas, o ile my od nieba, i aby wyrwac stamtad rodzaj
ludzki od wszystkich brudéw, nie swoich, lecz naszych, znosil te
brudy. Dla dobra zyjacych tak zyl jak i my zyjemy. Nie r6znit sie ni-
czym jak tylko tym, ze prowadzil zycie nieskalane, poniewaz miat
Boga w swoim wnetrzu. Dla dobra zmartych tak umarl, niczym sie
nie r6znigc jak tylko tym, ze trzeciego dnia powstal z martwych. Dla-
tego tak zstapil do piekiel, by wyrwaé stamtad $wietych i zwigzaé na
powrdét wladce $mierci. Co za$ (Tertulian) przedstawil w historii o
zlotym pierScieniu z drogocennym kamieniem, to wyja$nil w naste-
pujacym sformulowaniu: "Pier§cien oznacza cialo, a szlachetny ka-
mien osadzony w tym piersécieniu oznacza dusze. Chrystus wiec wy-
dobywajac pierScien z pradawnych nieczystoSci i z kloaki tego
Swiata, oraz obmywajac go woda chrztu, oczyscit z wszelkiego brudu




i sprawil, ze jasnieje na Jego $wietych rekach." Przeciez czytamy:
»2Dusze sprawiedliwych sq w reku Boga." (Mdr 3, 1) oraz: ,,Natoz
mnie jak pierécier’l na swq reke.” (Pnp 8, 6) i: ,,W rece Twoje pole-
cam ducha mego." (Ps 30, 6). Bardzo duzo jest jeszcze podobnych
miejsc w Pi$mie Swietym, co Jednak dla zwiezloSci opuszczamy i
przystepujemy do szeS¢dziesigtej pierwszej herezji.

179 Proklin (Proclinus). Brak innych danych o postaci.

180 Zob. przyp. 58. Dzielo Tertuliana przeciw doketom i gnosty-
kom ,De carne Christi” napisane zostalo w okresie montanistycz-
nyrn w latach 210-212.

LXT

Sze$édziesiata pierwsza herezje utworzyh patrycjanie, ktorzy wzieli
poczatek od Patrycjusza8t. Nauczaja, ze substancje ludzkiego ciala
stworzyl nie Bog, lecz diabel. Dlatego tez z taka odraza odnosza sie
do ciala, ze nazywaja doskonalym tego, kto potrafi spokojnie zabié¢
samego siebie. Sq wsrod nich i tacy, ktorzy prosza przygodnie napo-
tkanych tudzi, by ich zabili. To szalenstwo wzielo swdj poczatek w
wyzej potozonych czeSciach Numidii i Mauretanii. Biedni za$ dona-
tySci82, idac potem ich Sladem, zaczeli rzucac sie w przepascie gor
jako przyszli meczennicy: by opuszczajac zycie wieczne wiary kato-
lickiej znalez¢ wieczna Smierc przez gwalt sobie zadany. Podobno
wystapil przeciwko nim Optat*8s.

181 Patrycjusz (Patricius) - osoba blizej nieznana.
18270b. herezja LXIX.
183 Zob. przyp. 135.

LXII

Sze$cdziesigta druga herezje stanowig askici, ktorzy swa nazwe
biora od buklaka, bowiem buklak po grecku nazywa sie aoxog. Cho-
ciaz w nauce o Trojcy Swietej nie popelniaja zadnego bledu, to jed-
nak obok oltarza umieszczaja ogromny worek skérzany, nadymaja
go powietrzem, ostaniajg Inianym ploétnem i adoruja, poniewaz do-
lewaja tam pewng ilo$¢ Krwi Paniskiej mowigc, ze jest to ewange-
liczne: ,,Mlode wino wlewajq do nowych buktakéw, a tak jedno i
drugie sie zachowuje". (Mt 9,17)

LXTII

Szes$cdziesiata trzecia jest herezja passalorynchitow. Kiedy wszyscy
przybywaja na swoje zgromadzenie, zachowuja takie milczenie, ze
palec przykladaja do ust i nosa, by nawet glo$niejszym oddechem




nie naruszac ciszy. Nie wiem, dlaczego woleli oznaczac "palec" przez

al", od ktorych to stow przybrali nazwe, poniewaz "pal" po grecku
znaczy ntdooalog, "palec” zas daxktulog, a nos - pUyyog. Wydaje sie,
ze lepiej nazywaé ich daktylorynchitami. Wyszukal sobie diabel w
Prawie Panskim slowa, ktore wymyslit podobno Pitagoras's4, a za-
chowywali Apostolowie: ,,Bede modlit sie duchem, bede modlit sie i
myslg; psalm bede $piewaé¢ duchem, psalm bede $piewaé myslq."
(IKor 14,15). Na zewnatrz wiec $wiatyni uczyli ludzi, co maja moéwié
w sercach swoich, gdy znajda sie wewnatrz kosciola, jakby nie ten
sam Apostol powiedzial: ,Sercem przyjeta wiara prowadzi do
usprawiedliwienia, a wyznawanie jej ustami - do zbawienia." (Rz
10, 10). Ja sadze, ze daremnego trudu podejmuje sie ten, ktory czas
traci na dyskusje z nimi, natomiast za shuszne uznaje, bySmy milcza-
cych milczeniem zwyciezali.

184 Zob. przyp. 17

LXIV

Szes$cdziesigtg czwartg jest herezja akwarianow?8s, ktorzy wzieli na-
zwe od obrzedu wlewania do kielicha wody w czasie Ofiary Mszy
Swietej. Mowiag bowiem, ze wino jest przyczyna pijanstwa, przez
ktore dzieja sie mordy, rozpusta i inne zbrodnie, jako ze kazde zej-
Scie z wlasciwej drogi pod wplywem pijanstwa rodzi tylko przestep-
stwo i pomnaza wystepek. A przeciez przestepstwa rodza sie nie
przez tyk wina, ale przez jego naduzywanie. Jakaz bowiem przesada
nie rodzi bledu? Pijmy w nadmiarze - zobaczmy czy nie zaszkodzi?
Spozywajmy chleb w nadmiarze i zobaczmy czy nie bedzie to obzar-
stwem? Trzymajac sie wiec we wszystkich sprawach zlotego sSrodka
rowniez na tych naktadamy klatwe, ktorzy Krew Chrystusa oddzie-
lajac od wody z powodu falszywego osadu przyczyny rozpusty i za-
bojstw, zuchwale lamia ustalone przez Chrystusa wskazania.

185 Akwarianie - sekty utworzone w II w. jako odlamy ebionitow, en-
kratykow, marcjonitow oraz w II1i IV w. jako odlam manichejczy-
kéw byly zwalczane przez Klemensa Aleksandryjskiego i Cypriana.

LXV

Szescdmematq plqtq herezje, kolutianow, utworzyl HIEJakl Kolut:8e,
Nauczajg oni, ze Bog stworzy} dobro i zlo, przyjmujac co do litery:
,Ja Bog, stwarzam zlo 1 czynie dobro," (1z 45,7). Tymczasem Bog
taka dal przez proroka obietnice, poniewaz gdyby zachowywali Jego
nakazy, to sprawilby, ze mogliby zy¢ bez strachu przed mieczem
wrogow, a ziemia wydalaby latoro$l i obfito$¢ wszelakich owocow;
jesliby za$ okazali sie sprzeniewiercami, to i miecz i gldd stalby sie
ich udzialem. Do tej mysli dolaczyt Bog za posrednictwem proroka
stowa: ,Ja Bég, stwarzam zlo 1 czynie dobro." Oni za$ przenosza




sformulowanie na istote mysli i twierdza, ze Bog jest tworca zta. Cho-
ciaz zadne stworzenie nie moze by¢ zle, to jednak - jak widze - po-
trafig oni bluzni¢ twierdzac, ze Bog jest przewrotny, poniewaz mowi
do ludu: ,Jezeli pojdziecie drogq uczciwosci, to i ja z wami bede
szedl jako uczciwy; jezeli za$ pdjdziecie drogq przewrotnosci, to i
ja bede szedl z wami jako przewrotny-." (Kpl 26,23)

186 Kolut (Coluthus). Brak blizszych danych o postaci.

LXVI

Sze$cédziesigta szosta herezja, florianoéw, pochodzi od Floriana'®7,
ktory mowil, ze Bog stworzyl dusze dobre i zle. Dlatego ci - twierdzit
- ktorzy prowadza zle zycie, sg zli i takimi zostaja; podobnie tez ci,
ktorzy dobrze prowadza swe zycie, nie wciggaja sie w zuchwalo$é
nieprawoSci ludzkich. To twierdzenie zostalo krotko odparte przez
Teodora'®® w ten sposob: Judasz by} dobry, a stat sie zdrajca, tym-
czasem znana nierzadnica obmywala }zami nogi Jezusa, proszac o
miltosierdzie. Jezeli ta kobieta miala zla dusze, to dlaczego nie
utwierdzila jej w nierzadnym wystepku? Jest rzecza oczywista, ze
dusze stworzone przez Boga sg dobre. Stworca sprawil, ze dusze
maja te wlasciwosé, iz chociaz z natury sa dobre, to nie tylko przez
swoja dzialalno$¢ moga stawac sie lepsze, ale moga tez zmienic sie w
czysta zlosliwosc; gdy pierwszego skutku dokonuje pilno$¢ dobrego
dzialania, to drugi jest wynikiem zaniedbania.

187 Florian (Florianus). Brak blizszych danych o postaci.
188 Teodor (Theodorus). Nie wiadomo, o jakiego chodzi Teodora.

LXVII

Szes$cdziesigtg siodma jest herezja satannistow, ktora wywodzi sie
od Sataniusza®9. Twierdza, ze po zmartwychwstaniu cial nie be-
dziemy mieli takiego wygladu jaki posiadamy obecnie, jak i to, ze nie
jest mozliwa zmiana w nowe niebo i nowg ziemig, co obiecuje Pismo
Swiete (2P 3, 13). Przeciwko nim wystepuja ksiegi obu Testamen-
tow.

187 Sataniusz (Satannius). Postaé trudna do zidentyfikowania.

LXVIII

Sze$cédziesigta 6sma herezje tworza gimnopedzi'9°. Zawsze chodza
boso, poniewaz - tak uzasadniajg - rzekl Bog do Mojzesza: ,Zdejmij
sandaty z nég swoich.” (Wj 3,5). Podobno tez i Izajasz "chodzit bo-
symi nogami" (Iz 20, 2). Tworza oni roztam, poniewaz pogardzaja
ludZmi obutymi.




190 yuuvég - goly, nagi, bosy; mods, M086¢ - noga, stopa.
LXIX

Sze$cédziesiatg dziewiata herezje za sprawa Donata9! zapoczatkowali
donatysci, ktérzy rozpatrujac problem §wiecen i wystepujac przeciw
woli Cecyliana92, biskupa Kartaginy, utworzyli schizme stawiajac
biskupowi niepotwierdzone zarzuty, a szczegdlnie to, ze zostal wy-
Swiecony przez "przekazicieli" $wietych ksiag. Gdy zarzuty ich oka-
zaly sie klamliwe, zmienili schizme w herezje. Poniekad bowiem,
gdyby zarzuty przeciw Cecylianowi okazaly sie prawdziwe, to Ko$ciol
moglby utraci¢ swoje znaczenie na calym Swiecie ze wzgledu na wine
jednego czlowieka, czy to udowodniong, czy tez - co sie okazalo po
badaniach - tylko zarzucang. Podobnie i sam Donat mogt zachowac
znaczenie Ko$ciola w Afryce, chociazby zostal zniszczony na calym
Swiecie trud Swietych apostolow i cierpienie meczennikoéw. Jednak
przeciwnie, dla zachowania calej katolickiej wiary nawet Krew na-
szego Zbawiciela nie wystarczyla, ktora zawlaszczyt sobie Donat z in-
nymi byzacenskimi9s oslarzami. Odwazyli sie przeto chrzci¢ katoli-
kow po raz drugi. Okazali sie w tym zuchwalcami godnymi potepie-
nia, gdyz wiedza, ze Kosciol powszechny nawet u heretykow uznat
wazno$¢ mocy chrztu. Za tworce tej herezji uznajemy Donata. Przy-
byl on z Numidii®9¢ do Kartaginy i wystapil przeciw Cecylianowi,
przez co spowodowal rozdwojenie ludu Chrystusa. Dolaczyt do sie-
bie biskupow i moca wlasng wyswiecit Majoryna9s na biskupa Kar-
taginy. Po Majorynie kierowal tymze roztamem inny Donat9¢. Przez
talent swej wymowy tak umocnit te herezje, ze wielu raczej jego uwa-
zalo za tworce herezji donatystoéw. Istnieja do dzisiaj jego pisma, w
ktorych zawarta jest nauka o Trojcy Swietej przeciwna wierze kato-
lickiej. Chociaz mowi o Bogu Ojcu w Trojcy jako jednej natury z po-
zostatymi Osobami, to jednak probowat dowies¢, ze Ojciec jest wigk-
szy od Syna, a Syn od Ducha Swietego. Lecz nikogo z jego ludu tym
blednym twierdzeniem nie przekonal, gdyz inne bylo zapatrywanie
w poszczegoblnych grupach. Ci heretycy na terenie Italii zwa sie mon-
tesami'7, w centrum Afryki - parmenianami'98, w Kartaginie - dona-
tystami. W obu czeSciach Numidii maja jakby mnichéw zwanych
circumcellionami®99, topornych i zuchwalych stuguséw demondw.
Nie tylko krzywdza oni innych okrutnie, lecz takze, biedni, nawet sa-
mych siebie nie oszczedzajg. Mieli zwyczaj popelia¢ samobojstwa
na rézne sposoby, zwlaszcza w przepasciach, wodzie i w ogniu, a
takze naklaniaja do tej zguby kogo tylko potrafia, mezczyzn i kobiety.
Czasami takze prosza napotkanych ludzi, by ci ich zabili, bo jesli nie,
to groza, ze oni im $mier¢ zadadza. Prawda jest, ze wielu donatystom
to sie nie podoba, lecz sprzeciw ten wyrazaja tylko slowem, a nie
dzialaniem. Gdyby bowiem naprawde im sie to nie podobalo, nie 13-
czyliby sie z tymi, ktorzy wiklaja Kosciél na calym $wiecie w wyste-
pek jednego Cecyliana. A przeciez i miedzy nimi dochodzilo czesto
do sprzecznoéci. Na przyklad: W okolicy Kartaginy za czasow urze-
dowania Herakliana20°, Maksymian2°!, wySwiecony przez prawie stu




biskupow, zwolennikow tejze herezji, zostal potepiony przez pozo-
stalych ich trzystu dziesieciu biskupow, ktorzy wyswiecili "swojego",
Primianaz°2, wystepujac przeciw wy$Swieceniu Maksymiana, ktory
zaczal nauczac lud sobie poddany, iz rowniez poza Ko$ciolem moze
by¢ udzielany chrzest Chrystusa. W kazdym razie kazdy, kto odcho-
dzil od Primiana do Maksymiana, czy na odwrét, nie byt powtornie
chrzczony przez tego, ktory zostal wySwiecony wbrew woli przeciw-
nej grupy biskupéw: jest uznawany chrzest udzielany przez tego,
ktorego jednak potepili, czyli nie odrzucaja, nie neguja, nie zmie-
niaja sakramentu chrztu. Jezeliby kto$ zostal ochrzczony przez Pri-
miana czy Maksymiana, albo wySwiecony przez nich jaki§ du-
chowny, traktuje sie to jakby zostalo uczynione przez jednego, a nie
przez dwoch sobie przeciwnych. Réwniez zachowuje te sama god-
nos$¢, jaka posiada, ten kto przeszed! od jednego do drugiego. Nie
odrzuca sie wiec chrztu ani tytuldbw godno$ci, poniewaz wszczety
rozlam toczy sie nie o chrzest, ale o Swiecenia kaplaniskie. Odcieli sie
od Kosciola nie przez réznice nauki co do chrztu i wiary, spor bo-
wiem zaczat sie od sprawy Swiecen Cecyliana.

19170b. przyp. 132.

192 70b. przyp. 132.

193 Byzacium, $rodkowa cze$¢ rzymskiej prowincji Afryki z mia-
stami Leptis Minor i Hadrumetum znana z uprawy zbo6z i oliwek.
Ludzie tamtych terenow orali ostami (Plinius, Hist. nat. XVII, 5).
Okreslenie "byzacenscy oSlarze" stanowi analogie do "oraczy Bo-
zych" w jezyku polskim.

194 Zob. przyp. 132.

195Z0b. przyp. 132.

196 Czesto ten Donat byt utozsamiany z Donatem Wielkim, twdrca
donatyzmu. Sw. Augustyn méwi o dwoch Donatach (Retract.
1,21,3).

197 mons - gora. Zob. herezja XLIV.

198 Zob. przyp. 134.

199 Circumcelliones, szturmowe grupy ascetow donatystycznych,
ktorych tez nazywano circeliones. Nazwac ich mozna "marude-
rami" krazacymi wokot chat (circum cellas) zawsze gotowi do napa-
doéw na "nie $wietych" z okrzykiem "Na chwale Boza".

200 Heraklian (Heraclianus). Postaé blizej nieznana.

201 Maksymian (Maximianus). Posta¢ blizej nieznana.

202 Primian (Primianus). Brak blizszych wiadomosci o postaci.

LXX

Siedemdziesiata herezje, pryscylianow, zapoczatkowal podobno w
Hiszpanii Pryscylian2c3. Twierdza oni, ze dusze majac nature boza,
schodza dobrowolnie na ziemie przez sibdme nieba i przez jakie$
ustopniowane hierarchie w celu przeprowadzenia boju. Uderzaja na
zloSliwego wiladce, ktory stworzyl §wiat, po czym ten wladca wsiewa
sie w rézne skladniki ciala. Twierdza rowniez, ze ludzie sg zwigzani




losami gwiazd, i ze nasze cialo zostalo utworzone stosownie do dwu-
nastu znakow zodiaku. Zupeknie jak ci, ktérych zwykle nazywamy
matematykami2o4, umieszczaja Barana w glowie, Byka w karku,
Raka w piersi, a pozostale znaki rozstawiajac wedlug nazw az do
stop, przeszli od znaku Chrystusa do znakoéw astrologa. Wymyslaja
te i wiele innych préznych wyobrazen. W miare mozliwosci oddzie-
laja zony od mezow. Gardza cialem jak manichejczycy2°s. Przyjmuja
apokryfy na réwni z ksiegami kanonicznymi i zmieniajg ich sens
przez swoje alegoryzowanie. Trojce za$ uznaja jak sabelianie20¢, kto-
rzy nauczaja, ze ten sam jest Ojcem, ten sam Synem i ten sam Du-
chem Swietym.

203 Pryscylian (Priscillianus), biskup Avila w Hiszpanii, zyl w latach
340-385. Rozpowszechnial na terenie Hiszpanii nauke gnostycka,
pociagal ludzi surowa asceza. Potepil go synod w Saragossie (380).
Jego zwolennikami byli biskupi Instancjusz i Salwian, ktérzy udzie-
lili mu $wiecen biskupich. Stanat przed sadem cesarskim w Trewi-
rze, gdzie go skazano na $mier¢ (385). Cialo jego przewieziono do
Hiszpanii, gdzie czczono go jako meczennika. Smier¢ jego wywolala
fale oburzenia w §wiecie chrzescijaniskim i poganskim. Rozwdj pry-
scylianizmu nastepuje w V w. Ostatecznie potepia ich synod w Bra-
karze (561).

204 Matematykami nazywano astrologow.

205Zob. herezja XLVI.

206 Zob. herezja XLI.

LXXTI

Siedemdziesiata pierwszg herezje rozpoczeli adelofagowie2c7. Nau-
czali, ze chrze$cijanin nie powinien tak spozywa¢ pokarmu, by kto$
inny widzial go w czasie jedzenia. Wydaje sie, ze jest to jedyna przy-
czyna oddzielajaca ich od Kosciota. Wyznaja bowiem jedng nature
Os6b Trojcy Swietej. Prowadzili z nimi polemike biskupi Efezu.

207 a8EAwG payetv - spozywac w ukryciu. Sekta ta, dzialajaca w IV
w. w Azji Mniejszej, powolujac sie na 1Krl 13,9 glosita, ze chrzesci-
janie powinni spozywac¢ pokarmy w ukryciu, unikajac obecnoéci lu-
dzi.

LXXII

Jako siedemdziesiata druga uznajemy herezje retorianéw zapoczat-
kowana - jak pisze Filaster2°8 - przez Retoriuszaz9. Wpadli oni w tak
wielka nikczemnos¢, ze oSmielili sie mowic, iz wszyscy heretycy bez-
piecznie chodzg przed obliczem Boga, poniewaz otrzymali wlasnie
to w darze w swoich umystach. Tak czcza Boga jak potrafia. Wydaje
nam sie, ze blad ich jest mozliwy do naprawienia. U Boga nie ma ani
bledu, ani nagannego zachowania sie. Ich nauczyciele daja im takie




wskazania: niech poza swoimi §wigtyniami i zgromadzeniami wcho-
dza wszedzie tam, gdzie wzywany jest Chrystus zrodzony z Dziewicy,
i niech uczestnicza w innowierczych nabozenstwach.

208 Zob. przyp. 3
209 Retoriusz (Rhetorius). Brak blizszych danych o postaci.

LXXIII

Siedemdziesiata trzecia jest herezja teoponitow2°. Nauczaja oni, ze
w cierpiacym Chrystusie bostwo taki odczuwalo bol, jaki doznaje du-
sza, gdy cialo poddane jest meczarniom. O nich wyrazil sie biskup
Grzegorz2': Nieszcze$liwi i biedni, nie widza, ze blask Slonca znaj-
duje sie wérod drzew, wsrod galezi drzew, w chwili Scinania ich sie-
kiera. Czyz blask Stonca odczuwa bol, ktorego przeciez w pierwszej
kolejnosci siega uderzenie siekiery zanim dojdzie do drzewa? Bog
zas$ jest Swiatlem, przeto w jaki sposob swiatlo moze odczuwac ude-
rzenie siekiery? Bo chocby dusza, gdy jest w ciele, odczuwata bol, to
jednak widzimy, ze z chwilg odlaczenia sie duszy od ciala, cialo nie
moze niczego odczuwadé, ani rzeczy przykrych ani przyjemnych. W
ciele wiec Pana naszego Jezusa Chrystusa dusza ludzka, ktora przy-
jal razem z cialem, odczuwala bdl, ale nie Ten, ktory przyjal to ludz-
kie cialo i dusze. Tak samo jest ze wspomnianym $wiecacym miedzy
galeziami Sloncem. A nawet, cho¢by $wiatlo Stonca mogto zostac na
drzewie wychlostane przez uderzajacego, to jednak oprawca nie
moze tkna¢ bostwa Chrystusa, poniewaz $§wiatlo Slonca jest stworze-
niem, a Jego uznajemy za Stworce. Dusza bowiem ludzka przezywa
meke, o czym zreszta sam Pan moéwit do swoich uczniéw: ,.Smutna
Jjest dusza moja az do Smierci.” (Mt 26, 38). Niech wystarczy to, co
powiedzialem. PrzejdZmy do pozostalych herezji.

210 §edg - Bog; movog - trud, udreczenie.
211 Chodzi prawdopodobnie o Grzegorza z Nazjanzu.

LXXTV

W siedemdziesiagtg czwartg herezje wpadli tryscylidziz2. Twierdza
oni, ze Bog jest w taki sposob trojksztaltny, iz jedna Jego czeS¢ jest
Ojcem, druga Synem, a trzecia Duchem Swietym i stad Trojca jest w
jednoSci. O nich to méwil Grzegorz2'3: Nieszczesliwi i biedni, nie wi-
dza, ze wlaénie bluznia przeciwko calej Trojcy. Bogiem jest bowiem
tylko Ten, kto jest sam w sobie doskonaly. Doskonaly wiec Ojciec
zrodzit z siebie doskonatego Syna, a z Ojca pochodzi tez doskonaty
Duch Swiety. Oto trzy doskonalo$ci nie tworza trzech Bogdw, lecz
jednego, poniewaz jedno jest bostwo. Trzy Osoby to nie to samo co
trzy bostwa - jest Ich trzech: Ojciec, Syn i Duch Swiety, ale nalezy
wierzy¢ w jedno bostwo, w jeden majestat, w jedna wole i w jedna
nature.

212 TpLokeN§ - trojnozny stolik.




213 Zob. przyp. 211.
LXXV

Siedemdziesiata piata herezje utworzyli hydroteici24. Ucza, ze Bog
jest woda, ktora nie ma ani poczatku ani konca, oczyszcza brudy, ob-
mywa grzechy, ma Ducha Swietego. Stusznie potepia ich wiara kato-
licka jako $lepych. Nie widza oni w jakich brudach jest przydatna
woda, a w jakich nieczystosciach jest pomocny Bog, albo jakie zna-
czenie ma woda niepoSwigcona. Zywa woda ozywia wodg, Swieta
mowa ja u$wieca po to, aby Duch Swiety zechcial w niej zamieszkac,
albo tez, by mogla wierzacym obmywa¢ grzechy. Cho¢ jednak woda
przyjmuje moc przez blogostawienstwo, by mogla obmywacé wszelkie
grzechy, to jednak nie moze obmy¢ grzechow tego czlowieka, ktory
wezedniej nie powierzy catkowicie swojej ufnoéci Bogu. Duch Swiety
zostaje wiec wlany w ludzi i nastepuje taska odpuszczenia grzechow
nie przez samo obmycie, lecz raczej przez wiare.

214 HBwp - woda; Bedg - Bog.

LXXVI

Homuncjonici2!s stworzyli herezje siedemdziesiata szosta. Twierdza
oni, ze obraz Bozy jest umieszczony w ciele czlowieka, a nie w jego
duszy. Stad Grzegorz2'¢: Nalezy szukac¢ obrazu Bozego w elementach
wznioslych, najprzedniejszych jakie sa w czlowieku, czyli w pamieci,
w rozumie, w pojetnosci oraz w tych zakresach, w ktorych czlowiek
jest pobudzany do szlachetnoSci. Przymioty za$ te sa usytuowane w
duszy, a nie w cielesnym ksztalcie, obraz za$ jest o tyle bardziej po-
dobny do Boga, o ile bardziej elementy duszy, o ktérych wspomina-
li$my, byly utrzymane w czystym stanie.

215 Homuncio - czlowieczek. Homuncjonistami nazywano tez foty-
nian (zob. herezja XLV), ktorzy uznawali tylko czlowieczenstwo
Chrystusa. Omawiana w dziele "Praedestinatus" herezja wydaje sie
czyms§ innym.

216 Zob. przyp. 211.

LXXVII

Siedemdziesiata si6dma herezje stworzyli ametryci27. Nauczali, ze
istnieje niezliczona ilo$¢ Swiatow. Kto nie czyta filozofow, sadzi, ze
mowig oni co§ nowego na ten temat. Niektorzy bowiem filozofowie
poganscy28 juz kiedy$ o tym mowili. My za$ przyjmujemy Mojzesza
wystanego od Boga i od niego uczymy sie, jak mamy myslec i co sa-
dzi¢ o Swiecie.

217 ¢ etpog - bez miary, niezmierzony, niezliczony.




218 "To jeszcze nic mdj poczciwsze! Cdz dopiero, gdybys styszal dys-
puty filozofow o ideach i tworach bezcielesnych, albo ich rozprawy
o skoniczono$ci i nieskonczonosci! Bo i tutaj kloca sie ze soba jak
dzieciaki: jedni zamykaja wszechswiat dookola granicami, drudzy
utrzymuja, ze nie ma zadnych granic. Co wiecej, s3 i tacy, ktorzy
dowodza, ze jest wiele Swiatow, i od czci i wiary odsadzaja tych, co
przyjmuja jeden tylko $§wiat." (Lukian, Ikaromenippos albo podroz
napowietrzna 8. Przelozyl K. Bogucki, Wroctaw 1960).

LXXVIII

Siedemdziesigte 6sme miejsce zajela herezja psychopneumonow=.
Nauczali, ze dobre dusze ludzkie zamieniaja sie w duchy aniolow,
natomiast dusze ludzi ztych w duchy demonow.

219 oy - dusza; mvevpa - duch.

LXXTX

Siedemdziesiata dziewigta herezje glosza adekerdyciz?°. Nauczaja,
ze Chrystusowi, zstepujacemu do piekiel, wyszlo na spotkanie cale
mnostwo dusz, uwierzylo Mu i zostalo uwolnione.

220 Adekerdyci. Advg - Hades, bég podziemia, podziemie, Swiat
zmarlych; kepSaivw - mie¢ zysk, pozyskiwaé, nabywac.

LXXX

Osiemdziesiata herezja (metagenetow22') twierdzi, ze Syn Bozy zo-
stal zrodzony dopiero po akcie woli Ojca. Gdyby Ojciec nie chcial,
nie zrodzilby. Niech tak bedzie: Wyznajmy, ze Syn jest rowny Ojcu.
To, ze jest rowny wobec Ojca, nie jest konsekwencjg natury, lecz la-
ski. Tak zechcial Ojciec i dlatego (akt woli) w calo$ci nalezy do Ojca,
a nie do Syna. My za$ twierdzimy co$ przeciwnego: Jak zrodlo "zro-
dzilo" strumien z tego, z czego samo jest, tak Ojciec zrodzil Syna z
tego, z czego sam jest; jak zZrodlo "zrodzilo" strumien nie przez akt
chcenia czy niechcenia, lecz przez "zrodzenie", tak Ojciec nie przez
badanie, chcenie czy niechcenie (sprawa ma sie jak z wlasciwoscia
zrodla, ktore tryska ze swojej pelni), ale ze swojej Pelni wylali zrodzit
Syna. Jak rzeka plynie przez Swiat, wpada do morza, a jednak nie
rozstaje sie z "lonem" zrodla, tak i Syn nigdy nie odlgczy! sie od tona
Ojca, nawet wtedy, gdy unizyl samego siebie i stal sie postuszny az
do $mierci. Tak wiec przez Wcielenie ukazal sie posrod nas, lecz w
swym majestacie nigdy nie odlaczyl sie od tona Ojca. Nie brakowalo
bowiem Bogu ani mozliwo$ci, ani woli, by tak sie stalo. Jezeli zabra-
klo Bogu jednego z tych przymiotéw, to nie moze by¢ nazwany Bo-




giem. Kto bowiem nie chce dobra, ten jest zly; kto nie potrafi zreali-
zowac tego, czego chce, nie jest wszechmogacy. Potepiajac to bluz-
nierstwo wyzej wspomnianej herezji przejdzmy do nastepnych.

221 yetayevi§ - pozniej urodzony, wynikajacy z czego$. W tekscie
dziela "Praedestinatus” nie ma nazwy tej herezji, ale zostala ona za-
czerpnieta ze wstepnego spisu herezji opartego na PL 53, 587-588.

LXXXT

Na osiemdziesigtym pierwszym miejscu oskarzany jest Lucyfe-
riusz222, jednak nie o herezje, lecz o schizme, gdyz ludzie pozostajac
nadal katolikami stawali sie lucyferianami - odcinali sie od Koéciota
przez fakt oddzielania miloSci od wiary, chociaz moéwi Apostok:
,Gdybym mial wiare takq, izbym géry przenosil, a mitosci bym nie
mial, nic mi nie pomoze." (1Kor 13, 2). Chelpia sie wprawdzie, ze nie
odstapili od wiary, to jednak oskarzamy ich o niemale przestepstwo,
poniewaz nie chcieli uczestniczy¢ we wspolnej mitosci razem z Ko-
Sciolem Bozym.

222 L ucyferiusz (Luciferius), biskup Kalaris na Sycylii, zmarl ok. 370
r. Odznaczal sie ograniczong kultura, fanatyzmem w obronie prze-
konan nicejskich i rygoryzmem w traktowaniu ludzi odmiennie
wierzacych. Dziela jego sg okazem laciny ludowej, w ktorej jest
duzo wyrazéw wulgarnych. Jego dziela to: "Nie obcowac z herety-
kami", "Nie przebacza¢ heretykom" i in.

LXXXII

Jowinianie, wywodzacy sie od niejakiego Jowiniana223, zostali
uznani za tworcow osiemdziesiatej drugiej herezji. Uwazaja oni, po-
dobnie jak filozofowie stoiccy224, ze wszystkie grzechy sa sobie
rowne, a czlowiek po przyjeciu obmycia odrodzenia nie moze grze-
szy¢. W niczym nie pomagaja posty ani powstrzymywanie sie od ja-
kich$ pokarmoéw. Nie uznaja tez dziewictwa NajSwietszej Maryi
Panny. Twierdza, ze zostalo ono naruszone przez rodzenie. Zrow-
nuja w zaslugach nienaganne, wierne malzenstwo z dziewictwem za-
konnic, czysto$cia wstrzemiezliwych i bezzennym trybem zycia. Po-
dobno, gdy Jowinian glosil to w Rzymie, pewne po$wiecone dziewic-
twu kobiety, cho¢ podeszte juz w latach, skoro to ustyszaly, powy-
chodzily za maz. On sam za$ nie mial, ani nie chcial mie¢ zony, po-
niewaz twierdzil, ze malzenstwo nie bedzie potrzebne w przyszlym
zyciu, a korzysta sie z niego tylko w zyciu terazniejszym. Przeciwko
niemu wystapit §w. Ambrozy225, biskup Mediolanu, ktory wydal
ksigzke celem obalenia jego wywodow. Gdy odczytano ja w koSciele
lateranenskim w Rzymie, lud miasta i kaplani jednoglo$nie oglosili
klatwe przeciw Jowinianowi i jego zwolennikom. Dzialo sie to na sa-
mym poczatku Czterdziesiatnicy, gdy papiezem byl Sw. Anastazy226.




W koncu, juz w samym Wielkim Tygodniu, znaleziono ich ucztuja-
cych przy wieprzowinie. Doszlo do tego, ze lud zawiesil na szyi Jowi-
niana pieczong wieprzowine, ktéra znalezli na ich stole, i nakazali
mu tak chodzié po calym miescie. Kilka ksigzek przeciw niemu na-
pisal rowniez kaplan Hieronim227. Kto je dokladniej przeczyta, ten
dowie sie, jak wiele zalet ma dziewictwo, pows$ciagliwo$c¢ czy wstrze-
miezliwo$¢, jak rowniez przerazi sie wielkim zlem, jakie niesie ze
soba zarloczno$c¢ czy wyuzdanie.

223 Jowinian (lovinianus), rzymski mnich z IV w. Nauke swa zaczat
glosi¢ w 385 r. Przeciw jego nauce wystapili papieze: Syrycjusz
(384-399) i Anastazy (399-402). Zostaje wygnany przez cesarza
Honoriusza (395-423) na Wyspy Dalmackie. Pisma Jowiniana nie
zachowaly sie.

224 Stoicy glosili, ze mozna by¢ albo cnotliwym albo zlym. Nie ma
posredniej mozliwoSci.

225 Ambrozy (Ambrosius Aurelius), biskup Mediolanu, wielki dusz-
pasterz i pisarz. Zyl w latach 339-397. Urodzit sie w Trewirze w ary-
stokratycznej rodzinie chrzescijanskiej. W 374 r. jako zarzadca pro-
wingji Liguria i Emilia, bedac jeszcze katechumenem, zostal nie-
spodziewanie wybrany na biskupa Mediolanu. Jowinian zostal po-
tepiony przez Ambrozego na Synodzie w Mediolanie w 390 r.

226 Anastazy I (Anastasius episcopus antistes), papiez w latach 399-
401.

227 Hieronim ze Strydonu (Sophronius Eusebius Hieronymus Stri-
donensis), kaplan i egzegeta, zyl w latach 347-419. W 360 r. przybyt
do Rzymu, gdzie odbyt studia. W 373 r. udal sie do Palestyny i tam
prowadzil zycie pustelnicze w pracy pisarskiej przerywane wyjaz-
dami do Rzymu. W roku 402, gdy najechali na Syrie Hunowie, Hie-
ronim opuscii Palestyne i wrocit do Rzymu, gdzie kierowal akcja
charytatywna po upadku miasta w 410 r. Napisal wiele dziel. Prze-
ciwko Jowinianowi napisal "Adversus Iovinianum libri II".

LXXXIIT

Osiemdziesiata trzecia herezje przedstawia w szostej ksiedze nasz
historyk Euzebiusz2?8. Nigdzie o niej nie wspomina ani Epifa-
niusz229, ani Polikrates23°, ani Afrykan23!, ani Hezjod?232, ktorzy w je-
zyku greckim przekazali nam wiele ksiag, opisujac w nich wszystkie
herezje. Euzebiusz wiec - jak powiedzialem - pisze w szo6stej ksiedze,
ze w Arabii znajduja sie heretycy, ktérych mozemy nazwaé arabi-
tami233, poniewaz nie wspomina o ich tworcy. Twierdza oni - jak
mowi - ze dusze umierajg razem z cialami i ging, a przy koncu $wiata
i dusze i ciala beda odnowione. Wspomina jednak, ze po dyskus;ji z
Orygenesem234 duza ich cze$¢ nawrdcila sie.

228 Zob. przyp. 55.
22970b. przyp. 2.
230 Zob. przyp. 5.




231Zob. przyp. 6.

23270b. przyp. 7.

231 Sekta ta dzialala w I i III w. majac zasieg tylko lokalny.
234Zob. przyp. 57.

LXXXIV

Wspominamy w tym miejscu o osiemdziesigtej czwartej herezji hel-
widian (zalozonej) przez Helwidiusza23s. Zaprzeczajg oni dziewictwu
Najswietszej Maryi Pannie twierdzac, ze Maryja po urodzeniu Chry-
stusa miala z J6zefem jeszcze inne dzieci. Dopiero co niedawno po-
wstali - gdy biskupem Rzymu byl Syrycjusz23¢ - a juz porozsylali swo-
ich uczniow na tereny Italii i Galii. Przeciwko nim napisat dwie
ksiegi stawny uczony Hieronim.23” Bardzo na czasie opracowane
przyczynily sie do wyklecia heretykow. Nasz za$ Epifaniusz238, ba-
dacz herezji, piszac przeciwko nim dzietko, ktérzy w owym czasie
rozpowszechniali swoje pelne bluZznierstw twierdzenie, mniemal, iz
tych nazywajg antydikomarytami.

235 Helwidiusz (Helvidius) Rzymianin, zyl na przelomie IViVw. W
383 r. wystapil przeciwko niemu Hieronim (zob. przyp. 227) w
dziele "Adversum Helvidium de Mariae virginitate perpetua".

236 Syrycjusz (Siricius Romanorum antistes), papiez w latach 384-
399.).

237 Zob. przyp. 227.

238 Zob. przyp. 2.

239 Zob. herezja LVI oraz przyp. 169.

LXXXV

Podobno osiemdziesigta piata herezje zapoczatkowali paternia-
nie24°, Mniemaja, ze nizsze czesci ciala ludzkiego zostaly uczynione
nie przez Boga, ale przez diabla. Dlatego udzielajac wszelkiej swo-
body wystepkom, ktére maja zrodlo w owych czesciach, prowadza
zycie nieczyste. Przychwyconych na tej niegodziwo$ci potepil biskup
Damazy24' i w ten sposob napisal w swojej relacji do Walentyniana
Starszego242: "Chcemy powiadomié¢ waszq poboznosé, ze wenustia-
nie243 przytapani na tym szkaradnym wystepku zostali potepient
przez Stolice Apostolskq." Dolaczyl rowniez ich zeznania. Przeciwko
nim wyszlo p6zniej specjalne prawo, ze gdziekolwiek zostaliby wy-
kryci, to majg by¢ $cigani mieczem kary.

240 Paternianie zostali potepieni na Synodzie Rzymskim w roku
367.

241 Damazy (Damasus), papiez w latach 366-384.

242Walentynian I (Valentinianus), cesarz rzymski w latach 364-375.
243Venus - bogini milo$ci. Wenustianami nazywa ich §w. Augustyn.




LXXXVI

Czytamy, ze tertulianiScis44 zostali niegdys$ potepieni przez Sotera245,
rzymskiego papieza. Przyczyna za$, dlaczego o nich méwimy do-
piero jako o osiemdziesiatej szostej herezji, jest historia przybycia z
Afryki niejakiej Oktawiany246, zony Hesperiusza247 (podobno mocno
zwigzanego z wodzem Arbogastesem?248 jak i majacego poparcie ty-
rana Maksyma249). Owa Oktawiana sprowadzila ze soba jakiego$
upartego a przewrotnego demona, ktéremu, gdy gadat - a byl przy
tym wobec czlowieka zuchwaly - zaledwie stu moglo sie oprze¢. Ten,
gloszac, ze jest kaplanem-tertulianista, uzyskal za przyczyna urzedo-
wego pisma zezwolenie na zalozenie, poza murami Rzymu, swojego
kolegium. Gdy to uzyskal od tyrana Maksyma, wyodrebnil groby na-
szych $wietych, to znaczy dwdch braci: Processa i Martyniana2s°.
Twierdzil, ze byli oni Frygamiz2s i trzymali sie tego samego prawa co
Tertulian252. Wykorzystujac w ten spos6b meczennikéw, zwodzil lud
Bozy. Gdy za$ zwyciezyl boski Teodozjusz253, bogobojny August, a
ukarany Maksym, przy poparciu ktérego uprawial swoja dzialalnosé
tertulianista, natychmiast uciekl razem ze swoja matrona, z ktora
przybyl, i shuch o nim, zywym czy umarlym, zaginal. B6g przywrocit
do dawnego, katolickiego stanu, nabozenstwa czuwania przy swoich
meczennikach. Sam za$ Tertulian byl obywatelem i kaplanem Kar-
taginy. Wydal bardzo piekne i namietne w tonie dzieta dla obrony
wiary. Mial on w Kartaginie bazylike, dokad przybywaly do niego
tlumy. Bazylika ta byla w jego rekach az do czasu biskupa Aureliu-
sza254, Gdy zaczal dziala¢ Augustyn2s5, biskup Hippony, i prowadzi¢
z nimi uczone dyskusje, nawrocili sie i swoj koscidl przekazali Ko-
Sciolowi $wietemu. Wladza zas KoSciola katolickiego dlatego karcila
Tertuliana, poniewaz nauczal, ze dusza rodzi sie z duszy, oraz, na
przekor wiary katolickiej, bronil Montana2s5, Pryske2s7 i Maksy-
mille258 przed atakami Apoloniusza259, biskupa Wschodu, oraz przed
Soterem2¢°, biskupem miasta Rzymu, jak juz o tym moéwiliSmy, gdy
ScieraliSmy sie z heretykami katafrygamiz2¢'. P6zniej oddzielil sie
Tertulian2¢2 od katafrygow i, by nie wydawalo sie, ze lud Montana
powoluje sie na niego, odrzucit od siebie wszelaki falsz Frygii oraz
zaczal krzewié¢ male ugrupowania tertulianistow. Nie wrocil jednak
do wiary katolickiej, bowiem potepil powtorne malzenstwo - jak o
tym moéwiliSmy - i twierdzil, ze dusza pochodzi od duszy. Nas, kato-
likéw, nazywa psychikami263. Gdziekolwiek zatem wyczytasz, ze Ter-
tulian wystepuje przeciw psychikom, wiedz, ze wystepuje przeciw
katolikom.

24470b. przyp. 58.

245 Soter (papa Romanus), papiez w latach 166-174. Ok. roku 172
prowadzil z nim polemike Tertulian (zob. herezja XXVI).

246 Qktawiana (Octaviana), zona Hesperiusza (zob. przyp. 247).

247 Hesperiusz (Hesperius), syn poety, retora i gramatyka Auzoniu-
sza. W roku 376 byl prokonsulem Azji, a w lalach 377-380 prefek-
tem pretorianéw w Rzymie.

248 Arbogastes, najwyzszy wodz w armii cesarza Walentyniana 11




Milodszego (375-392). Z pochodzenia Germanin zamordowal cesa-
rza (392), a na tron wprowadzil retora Eugeniusza. Teodozjusz po-
konal te rebelie w roku 394.

249 Maksym (Maximus) jako oficer w Brytanii wszczal bunt prze-
ciwko cesarzowi Gracjanowi (375-383) zakonczony zamordowa-
niem cesarza (383). Uzurpacja Maksyma trwala do 388 r.

250 Processus i Martinianus, bracia meczennicy z roku 354. Grob
ich znajdowatl sie ok. 3 km od Forum Romanum przy Via Aurelia.
251 Lud w pld-zach. czeSci Azji Mniejsze;.

2527, Frygii pochodzili montanisci, ktorych poczatkowo popieral
Tertulian, bedac przez pewien okres swojego zycia ich zwolenni-
kiem. Zob. herezja XXVI, przyp. 58.

253 Teodozjusz (Theodosius), w latach 379-392 cesarz Wschodu, a
po $mierci Walentyniana II cesarz nad calym Imperium Rzymskim
(392-395).

254 Aureliusz (Aurelius), biskup Kartaginy na przelomie IViV w.

255 Augustyn (Aurelius Augustinus), biskup Hippony urodzony w
Taga$cie zyl w latach 353-430. Najwiekszy mysliciel chrzescijan-
skiego Zachodu. W roku 387 przyjal chrzest i do 391 r. prowadzil
zycie klasztorne. W 391 r. zostal wybrany przez lud biskupem
Hippony. Prowadzil polemike z manichejczykami (396-400), do
ktorych poczatkowo nalezal, z donatystami (400-411) i pelagianami
(411-430). Jego $mier¢ nastapila w Hipponie w czasie oblezenia
miasta przez Wandaloéw. Pozostawil po sobie przebogata literature
(PL 32-44).

256 Zob. przyp. 72.

257 Zob. przyp. 73.

258 Zob. przyp. 74.

259 Apoloniusz (Apollonius, episcopus Orientalis). Chodzi tu o Apo-
loniusza z Efezu. Zob. przyp. 75, herezje XXVI.

260 Soter (papa urbis Romae), papiez w latach 166-174. Zob. herezja
XXVI.

261 7Zob. herezja XXVI.

26270b. przyp. 58.

263 Wplyw gnostykow i platonikow, ktorzy dzielge dusze ludzka na
trzy czeSci (sensytywna, psychiczng i pneumatyczng) dzielili tez lu-
dzi, ze wzgledu na ich stopien doskonalos$ci, na hylikow, psychikéw
i pneumatykdéw. Tertulian uwazal katolikdw za grupe posérednia
(psychikow), a zwolennikoéw swojej nauki za pneumatykow, czyli
najdoskonalszych. Dzielem Tertuliana skierowanym przeciw katoli-
kom z jego okresu montanistycznego (212-220), w ktérym wyste-
puje przeciw "psychikom", jest "De ieiunio adversus psychicos"
(216-220) oraz "De pudicitia" (217) i in.

LXXXVII

W osiemdziesigtej sibdmej herezji wspominamy abeloitow=04, kto-




rzy, chociaz moze byli weze$niejsi od wszystkich heretykow, to jed-
nak dopiero teraz, w naszych czasach, przestali istniec. Wyprowa-
dzili swoja nazwe od syna Adama, to znaczy, nazywali sie abeloitami
od Abla. Nie wolno bylo w tej sekcie zy¢ bez zon, chociaz nie bylo
pozycia malzenskiego. Mezczyzna wiec i kobieta mieszkajacy ze soba
razem we wstrzemiezliwo$ci adoptowali sobie chlopca i dziewczynke
jako przyszlych nastepcow tego typu zwigzku. Gdy oboje "rodzice"
umierali, to wybierano innych na to miejsce, by zawsze para prze-
ciwnej plci nastepowala po takiej samej parze we wspolnocie tego
domu. Gdy umieral jeden z "rodzicow", to "dzieci" ustugiwaly pozo-
stalemu az do jego Smierci, a gdy to nastapilo, to w podobny sposéb
sami adoptowali chlopca i dziewczynke. Nigdy im nie brakowato
dzieci do adopcji, poniewaz okoliczni ubodzy sasiedzi plodzili po-
tomstwo i chetnie je oddawali w nadziei zdobycia obcego spadku.
Tylko ta jedna roznica zachodzila miedzy nimi a nami. Zarzucali
nam, ze nie uwzgledniamy w naszym prawie takich zwigzkéw, w kto-
rych pobierajacy sie zyliby jak bezzenni.

264 Abeloici, mata sekta z okolic Hippony w pomocnej Afryce.

LXXXVIII

Gdy Stolica Apostolska, na ktorej zasiadal Swiety papiez Inno-
centy265, oglosila, ze powstala za przyczyna Pelagiusza2¢ osiemdzie-
sigta 6sma herezja, to juz w tym czasie Celestiusz2s57, uczen Pelagiu-
sza, nauczal w Kartaginie, iz na to, by ludzie mogli sie utrzymac¢ w
stanie bezzennym, wystarczy sama ludzka natura. Ze sprzeciwem
wystapil pewien diakon Paulin2¢8, obronca i opiekun koSciota me-
diolanskiego, zarzucajac mu na zgromadzeniu duchowienstwa269
wiele punktéw sprzecznych z wiarg katolicka, na co Celestiusz rzeki:
"Nie dotyczq mnie te sprawy, ktére przedstawia Paulin, wsrod kto-
rych figuruje tylko moje imie, nie zas moje przestepstwo." Wowczas
przedstawiono mu jego dziela, w ktérych nauczal, ze do uzyskania
doskonalo$ci moze wystarczy¢ czlowiekowi sama natura ludzka, to
znaczy, ze czlowiek sam potrafi doj$¢ do takiej sprawiedliwosci, by
zy¢ bez grzechu, byleby tylko chcial. Adam, stworzony jako byt
$Smiertelny, umarlby niezaleznie od tego czy zgrzeszylby czy nie. Za-
rowno Prawo jak i Ewangelie w jednakowym stopniu prowadza do
Krolestwa. Dlatego wyznajemy konieczno$¢ chrztu dzieci na odpusz-
czenie grzechéw tylko ze wzgledu na przepis Ko$ciola powszech-
nego. Grzech Adama w niczym nie zaszkodzil rodzajowi ludzkiemu.
Wszystkie punkty tej przeciwnej nauki przedstawiono Celestiu-
szowi, by je potepil. On za$ powiedzial, ze wérod nich wiele jest ta-
kich, w ktore wierzy i dlatego nie moze sie ich wyprzec. Woéwczas, na
wniosek prawie wszystkich biskupow afrykanskich, papiez Inno-
centy wypisat akt potepiajacy27° Pelagiusza i Celestiusza. Oni jednak,
jak przed potepieniem tak i po tym akcie, nie zaprzestali twierdzi¢,
ze czlowiek sam potrafi utrzymac sie bez grzechu, ze grzech Adama




Ww niczym nie zaszkodzil rodzajowi ludzkiemu, ze Prawo w takim sa-
mym stopniu prowadzi do Krolestwa co i Ewangelie, ze dzieci nie
dlatego trzeba chrzcié, iz moga mieé¢ grzech pierworodny, oraz, ze
natura tak dobrze zostala stworzona przez Boga, iz sama sobie wy-
starczy, by mogla unikna¢ grzechu. Przeciwko nim wystapit (ale nie
zostalo to spisane) pewien moéwca Konstan-cjusz27:. Po nim pismo
przeciwko nim wystosowal Augustyn272, biskup Hippony, i betlejem-
ski kaplan Hieronimz273. Pelagianie jednak, czy celestianie, pomie-
szali sie z ludem katolickim, poniewaz nie stworzyli odrebnego ugru-
powania, przeto tam, gdzie zdarzy im sie przebywac, nie odsuwaja
sie od wspolnoty. Powiadaja bowiem, ze mieszcza sie w tej grupie
wspolnego wyznania, w ktorej sprawuje sie Eucharystie. R6znig sie
w dociekaniu prawdy, a nie w poczuciu przynaleznoSci do wspol-
noty. Przez te Smialo$¢ narazaja sie na niebezpieczenstwo ze strony
naszych, gdy zostaja pochwyceni, a ze strony swoich na wyklecie.
Maja bowiem swoich kaplanow i biskupow. Sam za$ Pelagiusz pisze
w ten spos6b w swoim komentarzu do (listu do) Rzymian, gdy oma-
wial to miejsce, w ktorym Apostol moéwi: ,,Poniewaz przez jednego
czlowieka wszedt grzech na ten Swiat, a przez grzech $mieré, i w
ten sposob $Smier¢ przeszta na wszystkich ludzi - pod wpltywem kté-
rego wszyscy zgrzeszyli." (Rz 5, 12), powotujac sie na Celestiusza,
ktory pierwszy sprzeciwil sie dziedziczno$ci grzechu pierworodnego:
» C1 - mowi - ktorzy wyrazajqce sie tymi stowami sprzeciwiajq sie
dziedzicznosci grzechu, usitujq w ten sposob to uzasadnié: "jezeli
grzech Adama zaszkodzit takze tym, ktorzy nie zgrzeszyli, wiec 1
taska Chrystusa pomaga takze tym, ktorzy nie wierzq"i dodajq ta-
kie uzasadnienie: "jezeli chrzest gladzi 6w grzech pierworodny, to
urodzeni z obu ochrzczonych rodzicow powinni byé pozbawieni
tego grzechu. Jak bowiem ochrzczeni rodzice przekazujq potom-
stwu to, czego sami w sobie wcale nie majq?" Przedstawili$émy to,
czego nauczal sam Pelagiusz. Na to za$, co zostalo powiedziane, ze
czlowiek sam potrafi utrzymacé sie bez grzechu, tak odpowiadamy:
Albo czlowiek potrafi i nie szuka pomocy, albo nie potrafi i prosi o
pomoc. Kto bowiem szuka pomocy, ten uznaje, ze nie potrafi wyko-
nac tego, co chce uczynic. Inaczej byloby ironia, gdyby prosil o po-
moc do wykonania czegos$, co sam moze wykonaé. Na przyklad, jezeli
bede chcial podnie$¢ jaki$ dziesieciofuntowy?274 ciezar i bede szukat
pomocy, to bedzie sie wtedy wydawag, ze proszac o pomoc zartuje. I
dalej, gdybym chcial podnie$¢é dwiescie albo i wiecej funtéw, a wy-
kona¢ tego nie potrafie, wiec wzywam pomocy i usilnymi prosbami
szukam wsparcia, zwlaszcza wtedy, gdy polozenie mojego zycia wy-
daje si¢ by¢ tak trudne, ze o ile cigzaru, o ktorym wspomniatem, nie
podniose, nie bede mogt dojé¢ do Zycia. Taka jest argumentacja co
do tego, ze zrodzony z obu rodzicéw ochrzczonych nie ma nic z ich
wiary. Ot6z ci, ktérzy zostali ochrzczeni maja dwa narodzenia:
jedno, w ktérym zrodzilo ich cialo, i drugie, w ktérym zrodzil ich
Duch Swiety. Ci, ktorzy przeszli przez te dwa zrodzenia, tez przeka-
zuja dwa zrodzenia potomstwu: jedno z ciala za sprawa wspdlzycia
malzenskiego, i drugie, z Ducha, przez obrzed chrztu. Tak wiec ten,
kto narodzit sie z rodzicéw ochrzczonych - pytam cie - w jaki sposob




sie narodzil? Czy z ciala, to jest z pierwszego narodzenia, czy z Du-
cha, to znaczy z drugiego narodzenia? Jezeli narodzit sie z Ducha, to
nie trzeba go chrzci¢. Dlaczego? Poniewaz Duch Swiety sprawil, iz
sie 6w narodzil, a nie przez pozadliwos¢ cielesng w malzenstwie. Je-
zeli za$ za sprawa cielesnego zjednoczenia, to znaczy z mezczyzny i
kobiety, to trzeba jeszcze powtornego zrodzenia potomka, co dzieje
sie dzieki Chrystusowi i KoSciolowi. Z pierwszego bowiem Adama
rodzimy sig, z drugiego Adama odradzamy si¢ na nowo, o czym
mowi Swiety Apostol: ,,Stat sie pierwszy cztowiek, Adam, duszq Zy-
jgcq, a ostatni Adam duchem ozywiajgcym. Nie bylo jednak
wpierw tego, co duchowe, ale tylko to, co ozywione. Duchowe byto
potem. Pierwszy czlowiek z ziemi -ziemski, drugi czlowiek z nieba -
niebieski. A jak nosiliSmy obraz czlowieka ziemskiego (to znaczy,
zrodzili dzieci na sposob cielesny), tak obysmy nosili obraz czto-
wieka niebieskiego." (1Kor 15,45). To znaczy, coSmy zrodzili ciele-
$nie, oby$my odrodzili duchowo, albo inaczej: jak sami narodziliSmy
sie za wola Chrystusa, tak obySmy powtornie duchowo sie odrodzili
za sprawa Jego laski. Powiedzial Apostol: ,, To zas powiadam, ponie-
waz cialo 1 krew (to znaczy ludzie pochodzacy tylko z pierwszego
zrodzenia, o ile nie osiagneliby laski Bozej) nie mogq osiqgnqé¢ Kroé-
lestwa Bozego, ani to, co zniszczalne, nie posiqgdzie tego, co nie-
zniszczalne." (1Kor 15,50)

265 Innocenty I (Innocentius papa), papiez w latach 401-417.

266 Pelagiusz (Pelagius), mnich bretonski (irlandzki?), zyl w latach
360-422. Od 385 r. studiowal w Rzymie, odznaczajac sie $wiatlym
umystem i surowoscia obyczajow. Po upadku Rzymu (410) schronit
sie w Afryce razem ze swoim uczniem Celestiuszem. W 411 r. Pela-
giusz udatl sie do Palestyny, a Celestiusz glosil nauke w Kartaginie.
Synod Kartaginski (411) potepil nauke Pelagiusza. Sprawa zostala
przekazana do Rzymu, gdzie rowniez papiez Innocenty I potepit
jego nauke (416). Powtorny synod w Kartaginie (417-418) wydat
taki sam wyrok na doktryne Pelagiusza. Augustyn prowadzi! walke
z pelagianizmem od 411 r. do swojej Smierci w roku 430.

267 Celestiusz (Coelestius), adwokat rzymski, przyjaciel i uczen Pela-
giusza. Zob. przyp. 266.

268 Paulin (Paulinus) z Mediolanu. Kaplan z przelomu IViV w., se-
kretarz §w. Ambrozego. Bedac w Afryce (411-412) zetknal sie z pro-
pagandg pelagianska Celestiusza. Na prosbe papieza Zozyma (418-
422) napisal dzietko "Libellum adversus Coelestium Zozimo epi-
scopo datum". Napisatl tez zyciorys $w. Ambrozego.

269 Bylo to w 411 r. w Kartaginie.

270 W roku 416. Zob. przyp. 266.

271 Konstancjusz (Constantius), méwca. Postac blizej nieznana.

272 70b. przyp. 255.

273 Z0ob. przyp. 227.

274 Funt rzymski - 037 kg.




Podobno w osiemdziesigta dziewigta herezje popadl Nestoriusz27s,
biskup Konstantynopola. Istnieje zwyczaj, ze biskup Aleksandrii wy-
syta jedno swoje kazanie do Konstantynopola, ktore jest odezyty-
wane w czasie Swigt Wielkanocnych, oraz biskup Konstantynopola
wysyla swoje kazanie, ktore odczytuja w Aleksandrii. Nestoriusz w
swoim kazaniu napisal, ze Maryja nie jest Boza Rodzicielka, lecz zro-
dzila Chrystusa, a to znaczy, ze nie narodzila Boga, lecz czlowieka.
Cyryl276 Aleksandryjski napisal naganny list z uwaga, by poprawit to
sformulowanie, jezeli sie przypadkowo pomylil. Dotkniety tym Ne-
storiusz obwolat Cyryla heretykiem. Zwolano Soboér do Efezu277, lecz
Nestoriusz nie chcial poprawi¢ sformulowania. Twierdzil: Maryja
nie zrodzila Boga i czlowieka, lecz tylko czlowieka, poniewaz gdyby-
Smy powiedzieli, ze zrodzila Boga, to tworzymy matke Boga, jak jest
u pogan. Maryja wiec - mowil - zrodzila $wigtynie dla Boga, a nie
Tego, ktory mieszka w S§wiatyni. Przyjal warunki: Albo potepi swoje
wyrazenie i jako biskup powrdci na swojg stolice, albo, gdyby nie ze-
chcial potepié, to nie bedzie mogl tam powroécié. Nie zechcial i pozo-
stal przy swoim stwierdzeniu. Potepit go Sobor Efeski. Na dokumen-
cie potepienia podpisal sie wlasnorecznie papiez Celestyn278, jak
rowniez zlozyli swe podpisy wszyscy biskupi wschodni i zachodni.

275 Nestoriusz (Nestorius), patriarcha Konstantynopola (428-431)
zyt w latach 383-451. Pochodzil z Persji, studiowal w Antiochii, a
potem dzialal jako znakomity kaznodzieja w okolicach Antiochii. Z
woli cesarza Teodozjusza I (408-450) zostal patriarcha Konstanty-
nopola. Roznica jego pogladow na temat "Theotokos" i "Christoto-
kos" (Bozarodzicielka, Chrystorodzicielka) jest wynikiem ro6znicy
interpretacyjnej literalnej szkoly antiochenskiej, w ktorej akcento-
wano $cislg logike do ostatecznych granic i stanowczo odrézniano
obie natury Chrystusa, oraz szkoly aleksandryjskiej, gdzie byta ten-
dencja alegorystycznego interpretowania tekstow Pisma Swietego.
Spor wiec byl raczej przejawem niedoskonalo$ci metodologiczne;j.
Po Soborze Efeskim (431) Nestoriusz zostal skazany na pobyt w
klasztorze na terenie Antiochii (do 435), a potem cesarz Teodozjusz
I zestal go do Gérnego Egiptu, gdzie umarl w roku 451.

276 Cyryl Aleksandryjski (Cyrillus Alexandnnus), biskup Aleksandrii
od 412 r., zyl w latach 375-444. Bezwzgledny w swojej walce prze-
ciw Zydom i poganom. Ponosi on zapewne odpowiedzialno$c¢ za
mord stynnej neoplatonskiej filozofki Hypatii (415). Szczeg6lnie byt
zaangazowany w formulowanie dogmatu chrystologicznego. Wspo-
mniany w tekécie List Wielkanocny pochodzi z 429 r. Sobor Efeski
(431), ktoremu przewodniczyt Cyryl, potepit Nestoriusza. Dziela
antynestorianskie: "Adversus Nestorii blasphemias", "De recta
fide", "Theotocos" i in.

277 Sobor w Efezie (431). Zob. przyp. 275,276.
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Dziewiecdziesigta herezja, o ktorej w naszej zapowiedzi stwierdzili-
$my, ze falszywie powoluje sie na imie biskupa Augustyna279, przy-
jela nazwe predestynatéw. Twierdzg oni, ze wybo6r dobrych i odrzu-
cenie zlych zalezy wylacznie od rozstrzygniecia Boga, a nie od usil-
nego starania sie czy niedbalo$ci czlowieka. Nie chca uznaé tego, ze
ludzie pilni przestrzegaja przykazan Bozych, natomiast podcho-
dzacy do nich z lekcewazeniem wlaénie je naruszaja. Méwia: Cho-
ciazby chciat czyni¢ dobro czlowiek przeznaczony do ztego, to jednak
nie bedzie mogl dojs$¢ do dobra; tak samo i ten, kto jest przeznaczony
do dobra, chociazby nie staral sie o nie, to jednak bedzie do dobra
doprowadzony, nawet wbrew woli. Twierdza, ze woda chrztu nie
oczyszcza wszystkich grzechow. Laska tak wyprzedza wolna wole -
mowig - ze czlowiek wezesniej otrzymuje niz zacznie prosi¢, predzej
znajduje niz zacznie szukaé¢, otworza mu zanim zacznie pukaé. We-
dlug nich nikt nie dojdzie do wiary w Chrystusa, chyba ze Ojciec do-
prowadzi go do niej, nawet wbrew jego woli - i na to przytaczaja
stowa: ,Nikt nie przychodzi do mnie, jak tylko ten, kogo Ojciec po-
ciggnie.” (J 6,44). Utrzymuja, ze wszystko realizuje sie nie w aktual-
nym polozeniu, lecz w takiej nadziei, o ktorej méwi Apostol: ,Na-
dzieja, ktorq sie oglgda, nie jest nadziejq" (Rz 8, 24) i uzywajac tego
cytatu przy sprawowaniu sakramentow mowig: "To, co jest spostrze-
gane, chociaz wprawdzie wydaje sie istnie¢, jednak nie istnieje."
Uwazaja, ze Adam bardziej zaszkodzil rodzajowi ludzkiemu, niz
Chrystus pomdgt swoim przyj$ciem, Szkoda wyrzadzona przez Ad-
ama jest tak wielka, ze ani meka Chrystusa, ani u$wiecenie przez
chrzest nie moga jej usunac.

Ale czyz mamy hamowa¢ twdj zapal, czcigodny i gorliwy czytelniku?
Przedstawiam w tym opracowaniu cale ich dzielo, tak jak zostalo wy-
dane. Po przeczytaniu tej ksiegi zapoznasz sie z ta nauka wynale-
ziong przez heroldow Antychrysta. Ilekroé zas przeciwko nim wyste-
powali$my, to moéwili, ze to wtaénie my ich atakujemy jako heretycy.
Widzgc bowiem, ze zostali tak pokonani, iz nawet nie moga oddy-
cha¢, stosujg taki wykret wobec katolickich argumentow. Z ich wiec
przyczyny, przypominajac wszystkie herezje poczawszy od Szy-
monaz8°, doszliSmy do tej na dowdd, ze tylko my jeste$my zgodni z
wiarg katolicka.

Prosimy Cie Panie, Ojcze nieba i ziemi, ktory z Synem Twoim i Du-
chem Swietym utrzymujesz majestat jedynej prawdy, ktory utrzy-
mujesz Bostwo jednego majestatu, ktory utrzymujesz tro-istos¢ je-
dynego bostwa, aby$ nas wspieral przeciw Twoim wrogom rzucaja-
cym pociski. Niech oni majg ob6z Goliata zalozony w szeregach Fili-
stynow. My za$, Hebrajczycy, dzieci Twoje, zajmujac pastoforium?2s:
Dawida, walczymy w oparciu o Twoj kamien wegielny282, aby$my z
wiara mogli za Apostotem moéwié: ,,Bogu naszemu dzieki, ktory dat
nam zwyciestwo przez Pana naszego Jezusa Chrystusa." (IKor 15,
57). Pokoj niech bedzie wszystkim katolikom, by razem z aniotami
jednym z nami glosem wolali: Chwala na wysokosci Bogu, a na
ziemi pokoj ludziom dobrej woli.




278 Celestyn I (papa Romanus Coelestinus), papiez w latach 422-
432.

279 Zob. przyp. 255.

280 przyp. 8.

281 Pastoforium - w pierwszych wiekach Koéciota nazwa domku, w
ktorym przechowywano Eucharystie. W dziele "Praedestinatus”
wystepuje poréwnanie wynikajace z podwdjnego, pierwotnego i
metaforycznego, znaczenia wyrazu: namiot Dawida i "namiot"
przebywania Chrystusa.

282 Porownanie jak w przyp. 281. Dawid walczyt kamieniem procy, a
"kamieniem wegielnym" jest - wedlug Nowego Testamentu - sam
Chrystus (Dz 4,11).

PRAEDESTINATUS

KSIEGA I1

Ksiega II

Podpisana imieniem Augustyna?ss,
zawierajaca dziewieédziesiata herezje, ktora twierdzi,
ze grzechy sa popelniane z przeznaczenia Bozego.

[283 Starozytnosé znata zwyczaj "nobilitowania" tekstu podpisywa-
nego imieniem stawnej postaci, by dzielo obdarzone w ten sposob
wiekszym autorytetem rozpowszechnialo sie skuteczniej]

Przez przekonywanie braci duchowych statem sie uczestnikiem
waszej nauki, ktérzy bronicie prawdy. W krotkim czasie, wigczajgc
sie do waszych wysitkow, zrezygnowatem z przesady wystawiania
sie, a zmysty, ktdre szukajg szerokiego pola walki, zwartem w cia-
sng przestrzen, by przepych mowy nie byt przeszkoda, i bym przy-
czynit sie do lepszej obrony prawdy, jak réwniez, bym odpart za-
rzuty stug walczgcych przeciw woli swojego Pana, to znaczy tych, kto-
rzy twierdza, ze moc smiertelnych lamie wladze niesmiertelnego
Boga, ktéry nie chce ingerowa¢ w wolng wole cztowieka. Dodajg




takze, ze ludzie mocg swej wlasnej wolt stajg sie swietymi i docho-
dzg do przyjazni z Bogiem. Popatrzcie na takich, ktérzy martwig
sie z byle powodu, u ktérych zapobiegliwos¢ ludzka zajeta naj-
wazniejsze wladze natury ludzkiej, przy ktorych pomocy cztowiek
ze swej woli - tak nauczajg - bez pomocy zrzgdzenia Bozego moze
sie zbawic.

Wy zas, o synowie mitosci, utrzymujacy w swoich zmystach na-
znaczong zarliwos¢ wiary, bgdzcie bezpieczni w ramach Bozego
zrzgdzenia, ktére Bog w swoim przeznaczeniu ustanowit. Niechaj
stale w umysle naszym bedzie mys$| wypowiedziana ustami Apostota:
LA zatem Bog komu chce, okazuje mitosierdzie, a kogo chce, czyni
zatwardziatym" (Rz 9,18); (zalezy to) ,nie od tego, kto go chce lub
sie o nie ubiega, ale od Boga, ktory udziela mitosierdzia” (Rz 9,16),
poniewaz ,garncarz posiada wtadze nad gling, by uczynic z tej sa-
mej zaprawy jedno naczynie ozdobne, a drugie na uzytek niezasz-
czytny" (Rz 9, 21). Z tego tez powodu ciato sprzeciwia sie du-
chowi, a duch ciatu. ,Nie ma miedzy nimi zgody - méwi Apostot -
dlatego czynicie to, czego nie chcecie" (Gal 5,17). B6g bowiem
wczesniej przewidziat w swoim dziele losy wszystkich ludzi i wcze-
Sniej tez zaplanowat, jakie kazdy z nich ma spetni¢ zadanie. Jest
to szczegdlne przemyslenie Jego majestatu, w czym nie ma sobie
réwnego. Jedynie bowiem Bog wczesniej wie, co bedzie pomy-
Slane, powiedziane i wykonane, a poniewaz poznat wczesniej
wszystkie czynnosci wszystkich, zanim jeszcze sie urzeczywist-
nity, wiec w swoim umysle ujrzat tez zastugi ludzi jakby juz wyko-
nane. Dlatego, co wczesniej poznat wyraznie i "naocznie", to prze-
znaczyl, jak rowniez postanowit, by zaistniat Syn Bozy, pierworodny
sposrod licznych braci, ktorzy stawaliby sie podobni do obrazu Jego
Syna: ktorych zas przeznaczyt, tych powotat, a ktérych powotat - tych
tez usprawiedliwit, a ktorych usprawiedliwit - tych tez obdarzyt
chwatg" (Rz 8, 30). Dlatego tez prorok méwi: ,Niecztowiek stanowi
0 swojej drodze" (Jer 10, 23).

Czy sadzicie, o wy stabi i gtupi, biedni i Smiertelni ludzie, ze jesli
cos dobrze czynicie, to bedziecie za to chwaleni? Albo gdy mocno
nawet grzeszycie, to bedziecie potepieni? Chociaz Prawo ogtasza,
ze jest tworca strachu, to jednak nic sie nie dzieje, co wpierw nie
bytoby wolg Boza. O kim Bég zadecydowat, ze bedzie Swietym, ten
jest Swiety, a nie inny. Kogo Bog przewidziat, ze bedzie nieprawy,
ten bedzie nieprawy, a nie bedzie kims innym. Przeznaczenie bo-
wiem Boze juz ustalito liczbe sprawiedliwych i liczbe grzesznych,
czego absolutnie juz nie mozna zmieni¢. Tak zas postanowit Bog,
nie jako ten, ktéry ma "wzglad na osoby", ale jako wszystko naprzod
wiedzacy i na podstawie tej uprzedniej wiedzy stworzyt "Swiat prze-
znaczony". Przeznaczyt na $mier¢ tych, ktérych przewidziat jako
niemozliwych do nawrécenia; ktérych zas przewidziat jako w przy-
sztosci nawréconych, tych przeznaczy! do zycia.

Dziwie sie zas, ze Swiadectwa Starego Testamentu przedkta-
dajg nad autorytet Nowego Testamentu. Zazwyczaj bowiem przed-
stawiajg swiadectwo proroka Ezechiela: ,To méwi Pan: gdy powiem




bezboznemu: "na pewno umrzesz", a on odwroci sie od swojej nie-
prawosci, to zy¢ bedzie" (Ez 18, 27). To - jak powiedziatem - jest
napisane w Starym Prawie ze wzgledu na czas niewoli, ze
wzgledu na sam powdd zniewolenia Izraela, ze wzgledu na lud,
ktéremu ta niewola zostata przysgdzona, aby nardd izraelski dowie-
dziat sie, jako zniewolony, ze znalazt sie pod jarzmem kréla Asyrii
ze wzgledu na swoje grzechy. Niewola byta niewatpliwie spowodo-
wana przez grzech. Ale dlaczego do niewoli poszli sprawiedliwi
razem z grzesznikami? Tajemnice Boze nie mogg by¢ dogtebnie
zbadane przez naszg utomnosé. Ta tajemnica jest zapisana w Sta-
rym Prawie. W Nowym zas Apostot wota: ,Naczynia zastugujgce
na gniew, gotowe na zagfade" (Rz 9, 22). Dlatego tez wspomina
Pismo, ze Bég powiedziat w swej uprzedzajgcej wiedzy: ,Jakuba
umitowatem, Ezawa za$ znienawidzitem" (Rz 9, 13). Jeszcze bo-
wiem sie nie narodzili, ani nie uczynili zadnego dobra czy zta (Rz 9,
11), a juz zostato powiedziane na podstawie wiedzy uprzedniej, ze
jeden bedzie znienawidzony, a drugi ukochany. My nie wymysliliSmy
tego, nie méwimy o niczym innym, jak tylko o tym, co gtosit Apostot,
ktory sam wspomina, ze na podstawie uprzedniej wiedzy Bozej zo-
stato dokonane przeznaczenie. O Bogu Apostot mowi: ,ktérych po-
wofat, tych tez przeznaczyt" (Rz 8, 30). Jezeli czytacie u Apostota
o0 Bogu przewidujgcym, przeznaczajgcym i powotujgcym, to dla-
Cczego nam zarzucacie, ze méwimy, iz Bog przeznaczyt ludzi czy
to do sprawiedliwosci, czy to do grzechu? Nie wydaje sie, by Bog
stworzyt dla siebie ludzi, ktérzy czyniliby to, czego On by nie chciat.
Bog bowiem w mocy swej woli ciggle jest niezwyciezony, podczas
gdy czlowiek zas ustawicznie jest zwyciezany.

Jezeli wiec wyznajemy, ze Bog jest niezwyciezony, to wyznajemy
i to, ze stworzenia Jego nie mogag by¢ niczym innym, jak postano-
wita Jego wola. Dlatego tez twierdzimy, ze ci, ktérych Bog raz prze-
znaczyt do zycia, chociazby prowadzili zycie niedbate, grzeszne,
chociazby nawet tego nie chcieli, to i tak, nawet wbrew swojej woli,
zostang doprowadzeni do zycia; natomiast ci, ktérych przeznaczyt
na smierc¢, chociazby sie starali, chociazby sie spieszyli, to na prézno
sie trudza.

Przyjmij te prawde przy poparciu wyraznego przyktadu. Judasz
codziennie stuchat stéwa Zycia, codziennie przebywat z Panem,
codziennie byt zajety uszlachetnianiem swego charakteru, codzien-
nie wstuchiwat sie w gtos samego Syna Bozego, ale poniewaz byt
przeznaczony $mierci, zginat nagle, w jednym mgnieniu oka. Szawet
natomiast, na co dzien przesladowca, na co dzien uczestnik kamie-
nowana chrzescijan, na co dzieh burzyciel Kosciota, ale poniewaz
przeznaczony byt do zycia, w jednym mgnieniu oka stat sie naczy-
niem wybranym.

Dlaczeg6z wiec drzysz ze strachu ty, ktéry trwasz w grzechu?
Jezeli B6g uzna cie za godnego, to bedziesz swiety. Albo ty, ktory
prowadzisz zywot swiety, dlaczego chodzisz zatroskany, jakoby to
gwarantowato ci na zawsze $wietos¢? Jezeli Bog nie zechce, to ni-
gdy nie upadniesz. Obaj bgdzcie spokojni w Bogu. Czyz ty, ktéry
jestes Swiety i stale zatroskany o to, by nie upasc, ktéry dzien i noc




spedzasz na modlitwie, czesto poscisz, ze starannoscig wczytujesz
sie w Swiete teksty, odczuwasz niedostatek zachet, codziennie jasnie-
jesz we wszelakich swigtobliwych praktykach, czyz przez te catg
twojg gorliwos¢ bedziesz zbawiony? Czyz bedziesz bardziej Swiety
niz Judasz, ktéry otrzymat wiadze leczenia chorych, wypedzania
ztych duchéw, wskrzeszania umartych, deptania po wezach i skorpio-
nach, jeden z apostotéw, uczen Chrystusa, a jednak, poniewaz
przeznaczony smierci, wiec $mier¢ wieczng znalazt?

Czlowiecze, nie martw sie o siebie, nie martw sie o swojg do-
skonato$é, zaufaj jedynie woli Bozej. Zadnego bowiem dobra nie otrzy-
masz wbrew woli Bozej, a jezeli Bég uzna ciebie godnego trwania w
dobru, bedziesz zbawiony. Réwniez ty, ktéry szamoczesz sie¢ w
grzechu utraciwszy nadzieje, ucz sie od apostota Pawta. Czyz
ktos jeszcze bardziej wystepny od niego moégt zosta¢ wybrany?
Czyzbys ty mogt kiedys wpas¢ w gorsze grzechy niz on? A jednak,
poniewaz przeznaczony byt na urzad apostofa, pozbyt sie nagle
wszystkich wystepkdéw i z najnizszych dotdéw wspiat sie na najwyz-
Sze szczyty.

Przeto wszystkich, o ktérych Bog wie, ze sg godni Jego zbawczego
Odkupienia, przeznaczyt do zbawienia i tylko tych zbawia, ktérych
rozpoznat jako przeznaczonych do zbawienia. Zbawienie bowiem
nie jest zalezne od woli cztowieka, bo tylko On wie, co komu uczynié.
Nie wolnos¢ ludzkiego osgdu uprzedza taske Boza, ale faska Boza
uprzedza wolng wole cztowieka. Daremna bowiem i bezowocnha
jest wola cztowieka, daremny tez jest osad ludzkiej woli. Btgdzi ten,
kto mniema, Zze dojdzie do Chrystusa dzieki dobru realizowanemu
wedtug swojej woli, bo sam Chrystus naucza: ,Nikt nie przychodzi
do mnie, jak tylko ten, kogo Ojciec pociggnie" (J 6,44).

Wy, ktorzy jestescie madrzejsi od Chrystusa, powiedzcie, czy
Chrystus sktamat, i udowodnijcie wreszcie, ze my stworzyliSmy
nauke przeciwng zasadom Chrystusa. Jezeli bowiem Chrystus po-
wiedziat prawde, to i my nie ktamiemy, gdy méwimy, ze przezna-
czeni sg pociggani ku zyciu, poniewaz wtasnie Chrystus jest Zy-
ciem. Jezeli sita Swiadectwa Ewangelii jest dla was, przeciwnikow
naszej nauki, ciezarem i pod wptywem tego ciezaru nie potraficie da¢
nam odpowiedzi, to przynajmniej wyjasnijcie nam sformutowanie
Apostofa, ktéry mowi: ,(zbawienie) nie zalezy od tego, kto go
chce lub do niego biegnie, ale od Boga, ktory okazuje mitosierdzie"
(Rz9,16). Niezaleznie wiec od tego, jak bardzo ludzka wola pobudza-
taby sity swojego zapatu, aby budowac - prézna to walka.

Jakze stabos$¢ ludzka moze przypuszczac, ze jego czujnosé po-
moze w osiggnieciu wiekuistych pragnien, skoro prorok wyraznie
stwierdza: ,Jezeli Pan nie zbuduje domu, daremnie trudzg sie jego
budowniczowie. Jezeli Pan nie ustrzeze miasta, na prézno czuwac
bedzie jego straz" (Ps 126, 1-2). C6z to znaczy, ze ktos ma na-
dzieje zbudowaé dom wiasnymi sitami, wbrew opinii Pisma Swie-
tego, wbrew wiasnemu uswiadomieniu, gdy wiasnie z Pisma Swie-
tego dowiaduje sie, iz budowanie sitami ludzkimi nie jest nieza-
wodne, ale daremne? Ale jesli przeciw nam wystepujecie, to nie
nam sie sprzeciwiacie, ale temu, ktory powiedziat: ,Jezeli Pan nie




zbuduje domu, daremnie trudzg sie jego budowniczowie. Jezeli Pan
nie ustrzeze miasta, na prézno czuwac bedzie jego straz" (Ps 126,
1-2). Moze wiec nie wiedziat tworca tych stéw, ktore zostaty spi-
sane i przekazane potomnym az do konhca swiata, ze prawda ta
bedzie nieuzyteczna dla ludu Bozego? Wy przeto, ktdrzy nie zgadzacie
sie z tymi stowami, wyrzuécie je z Ksiegi Psalméw, poniewaz - wedtug
was - czytajgcy w psalmach te wersy nie moga na nich siebie bu-
dowac.

Lecz jakze oni mogg mniemaé, ze osiggng wlasnymi sitami ko-
niec budowy, gdy nawet naczynie wybrane byto zdania, ze nie
mogto wtasng moca wypetni¢ swojej woli? Apostot bowiem mowi
0 sobie samym: ,Me czynie dobra, ktérego pragne, ale zto, ktérego
nie chce" (Rz 7,19). Jezeli wiec Apostot nie potrafi wykonac¢ tego,
co uznaje za dobre, to jakze oni moga twierdzi¢, ze dochodzg do
owocu faski jedynie sitg swej woli? Sg to stowa Apostota, niczego
od siebie nie dodajemy. On sam mowi o sobie: ,Me czynie dobra,
ktérego pragne, ale zto, ktérego nie chce" (Rz 7,19). A nam macie
za zte twierdzenie, ze tylko przeznaczeni sg powotywani.

taska Boza wyprzedza bowiem wole cztowieka. W czynieniu do-
bra przez cztowieka Bog jest pierwszg przyczyna, cziowiek zas, cho-
ciazby nawet najlepszy, jest przyczyng ostatnig. Uznajcie pierwszen-
stwo Boga, abyscie w ten sposob pozbyli sie ludzkiej pychy. Jezeli
bedziecie chcieli karmi¢ pyche w cztowieku, to okaze sie, ze szu-
kacie zguby rodzaju ludzkiego, poniewaz nauczacie, ze Bbg nie
jest pierwszg przyczyng dobrego czynu, lecz wola cziowieka
(jakby sami potrafili pobudzi¢ Boga swoimi radami, by stworzyt do-
bro; jakby sam Bég nie potrafit stworzy¢ dobra, chyba ze niby pod
wptywem ich namowy). Wiadomo zas, ze Bog bez niczyjej rady, bez
niczyjej prosby, obdarza wszystkich dobrami. Apostot bowiem nie
moéwi: "Gdybysmy prosili" itd. lecz moéwi: ,Gdy byliSmy nieprzyja-
ciotmi, zostalismy pojednani z Bogiem" i to nie przez wtasng wole,
ale ,przez smierc¢ Jego Syna" (Rz5,10).

Gdziez jest wiec wola cztowieka? Nie ma jej. Dlaczego? Ponie-
waz nie kazdy, kto chce, bedzie zbawiony; bo gdyby kazdy chetny
zostat zbawiony, to zaden "obcy" nie mégtby zosta¢ wykluczony od
zbawienia. Kazdy bowiem cztowiek chce by¢ zbawiony, ale nie
kazdy dostepuje zbawienia. Tylko ten siebie zbawia, kogo Bdg ze-
chce zbawic. Powtarzam, tylko ten, kogo Bdg zechce zbawic, aby
- po wykluczeniu ludzkiej woli - objawita sie w petni Jego taska.
Jezeli Bog chce, by kto$ byt dobry, a éw nie chce, to cztowiek zwy-
cieza Boga. Zwycieza bowiem Boga nie chcac by¢é dobrym, cho-
ciaz Bég tego chce. Wola zas Boga jest skuteczna, rowniez w czy-
nieniu dobra wobec cztowieka. Nie, gdy prosilismy, nie gdysmy dazyli,
ale ,gdysmy byli nieprzyjaciotmi, zostaliSmy pojednani z Bogiem
przez $Smier¢ Jego Syna" (Rz 5,10).

Skoro czytacie o Smierci Jego Syna "za wszystkich", to dziwie sie,
dlaczego uznajecie, iz tylko "nieliczni" osiggng zbawienie. Kiedy
za$ czytacie "wszyscy", chcecie przez to rozumieé: "absolutnie
wszyscy", gdy natomiast "wszyscy" zawsze znaczy w tej nauce
"czesc". Kiedy jest mowa o tym, ze ,wszyscy zeszli z drogi prawdy”




(Ps 13, 3), to jednak nie wszyscy zeszli z tej drogi; i kiedy jest
mowa o tym, ze ,kazdy cztowiek jest ktamcg" (Ps 115,11), to jednak
nie kazdy cztowiek jest ktamca, poniewaz o pewnym cztowieku czy-
tamy: ,zyt cztowiek prawdomowny" oraz: .ktamcy nie pamietali o
madrosci, prawdomoéwni za$ znajdowali w niej upodobanie" (Syr
15,8). Wida¢ z tego, ze "wszyscy" nalezy rozumie¢ "duza czesc", a
nie "absolutnie wszyscy".

Dziwie sie, ze z zamknietymi oczyma wpadacie w zasadzke wroga,
wy, ktérzy mowicie, ze sama wola cztowieka moze osiggnac jakas
cnote, a nie zwracacie uwagi na to, jak wielka nastepuje za sprawag
diabta ruina czystosci, jak wielkie codziennie dziejg sie wystepki
pozadliwosci, chciwosci, zawisci, przewrotnosci. Gdybyscie sie
temu doktadnie przyjrzeli, to nie trudzilibysmy sie, by wam ukazaé
przegrane cnét, a zwyciestwa wad.

Gdyby bowiem wola cztowieka byta nieuszkodzona, nie miatyby
miejsca takie wystepki. Przez przestepstwo za$ pierwszego czto-
wieka zostata zniszczona w ludziach wolnos¢ woli. Wy natomiast
znowu odnawiacie herezje pelagian®®* [Zob. herezja LXXXVIII],
kiedy twierdzicie, ze cztowiek mocg swej wolnej woli potrafi potozyé
kres grzechowi. Wykluczacie bowiem taske na rzecz wolnej woli.
Albo stajemy sie wolni mocg wtasnego osgdu, albo jeste$my rato-
wani mocg Bozej faski. Wybierzcie to, o czym mdwicie. Jezeli
wszystko przypiszecie tasce - to myslimy jednakowo, jezeli zas wol-
nej woli - to wiedzcie, ze nie mozemy sie z wami zgodzi¢.

Skad u jednego wiekszy udziat wolnej woli w czynie dobrym, a
u drugiego mniejszy, jesli nie za sprawg rozporzgdzenia Bozego? ta-
ska bowiem jednemu udziela sie w niewielkim stopniu, drugiemu z
wielkg obfitoscia, tak jak sama taska chce, a nie jak my chcemy,
ktorzy odeszlismy od uporzadkowania pierwotnej natury. Przez prze-
stepstwo bowiem Adama natura czlowieka jest na tyle zepsuta, ze jej
odnowienie za sprawg Chrystusa nie teraz, ale w przysziej nadziei
sie spetni, jak mowi Apostot: ,W nadziei zostaliSmy zbawieni. Na-
dzieja za$, ktorg sie oglada, nie jest nadziejg" (Rz 8,24). Jezeli wiec
zostaliSmy zbawieni "w nadziei", to skutkow tego zbawienia w obec-
nym okresie jeszcze nie osiggnelismy.

Dlatego tez ludzie ochrzczeni znowu odczuwajg pozadliwos¢ cie-
lesng, dalej doznajg owych cielesnych poruszen, poniewaz pomoc
odnowionej natury osiggnelismy "w nadziei", a nie "na teraz". Gdy-
bysmy bowiem osiggneli te pomoc juz teraz, to po lasce chrztu nie
bytoby ani mozliwosci grzechu, ani woli grzeszenia. Owszem, moc
chrztu jest tak wielka, ze gtadzi wszystkie grzechy, jednak woda
chrzcielna nie usuwa kietkdéw grzechu - za sprawg Adama tkwig one
w naturze ludzkiej. Owe cztonki, ktére w czasie obmycia chrzcielnego
nie odczuwajg zawstydzenia?® [W chrzescijanstwie starozytnym byt
zwyczaj chrzczenia nagich dorostych katechumenow przez zanurze-
nie], potem tego zawstydzenia doznaja i, kryjac sie przed oglgdaniem,
szukajg miejsca sekretnego. Co bowiem Bdg stworzyt jako "czesci
ciata", to przestepstwo Adama zmienito w "czesci wstydliwe" i nie
mowi sie juz "czesci ciala", ale "rzeczy wstydliwe". W momencie
chrztu stajg sie one "czesciami ciata", ale wnet ponownie stajg sie




"rzeczami wstydliwymi". ZostaliSmy bowiem odnowieni "w na-
dziei", a nie "na teraz". Pozadliwos$¢ ciata, ktora za sprawg prze-
stepstwa Adama panuje w ciele jako prawo grzechu, znowu siega po
cztowieka ochrzczonego i probuje zniszczy¢ jego dusze. Ta bowiem
pozadliwos¢ jest korzeniem tego zta, od ktérego uwolnit nas Chry-
stus. Uwolnit jednak tak, jak méwi Apostot: ,, W nadziei zostalismy zba-
wieni". Nakazuje nam przenosi¢ dusze do rozwazania rzeczy niewi-
dzialnych, a nie do tych, ktore teraz rzucajq sie w oczy i dlatego mowi:
LNadzieja, ktérg sie juz oglgda, nie jest nadziejg".

Obysmy czasem nie mysleli, ze chrzest gtadzi grzechy w taki sposéb,
iz nawet korzenie grzechu zostajg wyrwane. Ow bowiem odruch
skazenia, ktory wszedt w nature za sprawg przestepstwa Adama, tak
trwa w cztowieku ochrzczonym, jak korzen wiosa, chociaz powierzch-
nia zostata oczyszczona i wygolona brzytwa. Wtos zostat zgolony w
celu oczyszczenia powierzchni, ale nie zostat wykorzeniony i stad
mozliwos¢ odrastania. Gdyby bowiem chrzest gtadzit wszelkg sta-
bos¢ wyptywajgcg z przestepstwa Adama, to wszyscy ochrzczeni
nie odczuwaliby zadnego pociagu do zta, nikt nie kalatby sie ludzkimi
brudami, nikogo by nie kiut oscien pozadliwosci. Poniewaz jednak
zostaliSmy zbawieni "w nadziei", przeto cierpliwie oczekujemy
tego, czego jeszcze nie widzimy.

Nadchodzi czas, kiedy nie powinni sie zeni¢ ani za mgz wychodzi¢,
ale powinni by¢ takimi jak aniotowie w niebie (Mt 22, 30). ,Kiedy
bowiem to, co zniszczalne, przyodzieje sie w niezniszczalne, a to,
co Smiertelne, przyodzieje sie w nieSmiertelno$c, wtedy spetnig sie

stowa, ktore zostaly napisane: Zwyciestwo pochtoneto Smierc.
Gdziez jest, o Smierci, twoje zwyciestwo? Gdziez jest, o Smierci,
oscien twoj? OScieniem za$ $mierci jest grzech, a sitg grzechu -
Prawo" (1Kor 15, 54-56). Wtedy powiemy: ,Bogu niech bedg
dzieki, ktory dat nam zwyciestwo przez Pana naszego Jezusa
Chrystusa" (1Kor 15, 57).




PRAEDESTINATUS
KSIEGA III

Prolog do nastepnej ksiegi

Skonczyla sie ksiega szkodliwa dla ludzi i sprzeczna z wiarg kato-
licka, ksiega podstepna, pelna klamstwa, zafalszowanie prawdzi-
wej nauki. Przedstawia ona - jak méwi $w. Cyprian28s [zob. przyp. 113]
- rzeczy falszywe, by prawdziwej dokonaé kradziezy. Cho¢ wydana
zostala pod pozorem poboznosci, to jednak sprzeciwia sie pogladom
wszystkich $wietych. Z powodu tej ksiegi - jak wspomnieli§my w
krotkim wstepie - zebraliSmy w jedna ksiege spis wszystkich herezji,
aby obroncy tej ksiegi wiedzieli, ze jesteSmy przeciwnikami kazdej
falszywej nauki, a nasza nauka nie ma z nimi nic wspdlnego.

O Swieta Matko - Koéciele, Rodzicielko nieskazonej wiary, umoc-
nij przeto nasze sily, wesprzyj tych, ktorzy chca rozpoczac walke prze-
ciwko Twoim podstepnym wrogom, przeciwko nowym barbarzyn-
com, falszywie przyodziewajacym sie w szaty pokoju, przeciwko
tym, ktorzy ze wzgledu na Ciebie i przeciw Tobie chwytaja za bron,
zwlaszcza przeciwko tym, z ktérych pismem nikt dotad nie walczyl,
przeciwko tym, ktorzy postugujac sie swoimi pismami pod imieniem
kaplana Augustyna287 [zob. przyp. 255], juz prawie caly $wiat po-
kryh ranami. Rozpowszechnlajq zgubne k51qzk1 rozsy}ajq rozne li-
sty i twierdzg, ze sa one rzekomo pismami wspomnianego biskupa
Hippony. Rowniez was wszystkich blagam, wszystkich obroncow ka-
tolickiej wiary, abyScie odstawili na bok wszelkie zajecia, a bardziej
skupili sie na naszym boju i majac przed oczyma Sedziego Ostatecz-
nego waszego wyroku broncie tego, czego nalezy w calodci broni¢, a
potepiajcie to, co ma by¢ w calosci potepione. Przyczyna zas, dla-
czego - po opuszczeniu innych przewrotnodci - te jedng ich ksiege
umie$ciliSmy w Srodku naszego dziela, jest to, ze stanowi ona rodzaj
wyznania wiary dla tych, ktorych oni zwiedli. Te wiec ich ksiege w ca-
lo$ci po kolei przedstawiliSmy, by nie wydawalo sie, iz tylko to zo-
stalo wyciagniete, co bylo latwe do zbicia, a to, co mogloby uwolnié
ja od "bezprawia naszego oskarzenia", zostalo pominiete. Niczego
wiec nie pomineliSmy. Przedstawiajgc jednak w catos$ci ich ksiege do-
bywamy przeciwko niej miecz Stowa Bozego, a tnac ja na czesSci ob-
nazamy je po kolei przed oczyma katolikow i ukazujemy trucizny,
jakie ma w glowie, jaki przewrotny jezyk, jakie strzaly wypuszcza z
piersi. OdkryliSmy jej podstepne poglady w funkcjach poszczegol-
nych czlonkéw. Jako pokonang rzuciliSmy ja pod nogi Kosciola ka-
tolickiego. Ujawniamy ja wszystkim, aby na jej podstawie sam dla
siebie byt oskarzycielem ten, ktéry porzucil nauke katolicka i zhanbit
swoj umyst zaraza tej ksiegi.




Ksiega III

Zawierajaca odpowiedz zbijajaca poglady zawarte w poprzedniej
ksiedze napisanej jakoby przez §w. Augustyna.

Po okresie, gdy KoSciol byt lupem dla przesladowcow, gdy wylana
zostala chrzeécijanska krew, zaplonely wowczas lasy wszelkich he-
rezji. W czasie tych pozaréw przewrotno$¢ wprowadzila rozboj i
zniszczy}a skarby wiary. Jest przeciez czyms zwyczaj nym, Z€e PO Wy-
palenlu ziemi plerwsze wyrastaja osty. Chwycmy wiec za 51erp Bo-
zego osadu i poScinajmy }by cierniste, ktore odzywaja i pna sie w gore
ku niebu. Dzieki Bogu nie zabraklo karczownikoéw na tym polu, aby
ci, ,ktorzy chodzq w Prawie Panskim, szczesliwi 1 nieskalani w
drodze" (Ps 118, 1), by rowniez nieskalani w wierze, mogli bez na-
razenia sie na ciernie przej$¢ tam, dokad zdazaja.

Dziewiectdziesiata herezje utworzyli predestynaci. Powoluja sie na
ksiegi falszywie przypisywane Augustynowi, ktory w wielu miej-
scach swoich dziel przedstawial poglady wrecz przeciwne nauce tutaj
zawartej. Katolicy wiec maja powazne podejrzenie, by te tak zgubne
stowa wypowiedziane przez prawomys$lnego chrzescijanina, stowa
zawierajace nauke, ze - tu oddajmy glos matematykom?2%8 [zob. here-
zja LXX i przypis 204] - ludzie w takim stopniu sa podporzadkowani
boskim przeznaczeniom, ze wszelkie zlo, ktdre czynig na Swiecie,
dzieje sie z woli Bozej. Aby wiec bojazn ludzka albo poczucie wstydu
nie zaliczyly nas do uczestnikow tego zla, zrobiliSmy przeglad
wszystkich herezji i nie znalezliSmy innej, ktora bardziej pobladzila
niz ta, ktéra naucza, ze wszelkie zlo i wystepek dzieje sie z przezna-
czenia Bozego. Niech wiec maja wszyscy heretycy jedng ksiege, w
ktorej pokonaliSmy ich nie na mocy wladzy, ale sila rozumnego do-
wodu, by predestynaci wiedzieli, Zze nie mamy nic wspolnego z zad-
nym heretykiem. Niech i predestynaci maja rowniez jedna ksiege, w
ktorej pokonuje ich sam Bog, ktory wie, ze nikogo nie przeznaczyl
do zla, ale wszystkich przeznaczyl do dobra, abySmy wlasnie Jemu
przypisali to, co jest dobre. Kazde bowiem dobro, ktére ludzie obec-
nie czynia, albo ktére zrobili od poczatku istnienia, a takze to, ktore
maja dopiero zamiar dokonaé, uznajemy za efekt laski Bozej, po-
mocy Bozej, za efekt spelienia sie przeznaczenia Bozego. Prze-
znaczenia - jednak nie w sensie jakoby Bog na sile uszczesliwiat
ludzi tego nie chcacych, lecz w sensie, ze Bog nigdy nie zmienia "wy-
roku dobra" i zawsze chetnie wychodzi naprzeciw ludziom pragna-
cym dobra, natomiast niechetny jest wobec ludzi zlej woli. Tak wiec
zmierzajacym w kierunku dobra Bog udziela natychmiast daru we-
dlug wielkoSci ich wiary w postaci odpuszczenia grzech6w i obda-
rzenia swoim synostwem; idacym natomiast w kierunku zla nie od
razu naklada kare, na ktora zastluguja, lecz udziela "Swietego za-
wieszenia broni" swojego oczekiwania. Taki sposéb "planowania"
Bozego uznajemy za "przeznaczony" i zatwierdzony. Gdy wiec ludzie




czynia zlo, to nie B6g wprowadza swoj "plan", ale czlowiek urze-
czywistnia swoja pogarde wobec dobra. Wszelki grzech dokonuje
sie nie dlatego, ze Bog tak chce, ale zostaje zrealizowany za sprawa
niedbalosci ludzkiej.

Swiat jednak (i to wbrew woli Bozej) doszed}l do takiego stanu,
ze Bog ciagle gniewal sie na dopuszczajacych sie grzechu, a przycho-
dzil z pomoca ludziom prawym. Wreszcie, gdy juz caly Swiat zszed}
z drogi sprawiedliwosci i byt godzien $§mierci w wodach potopu, Bog
postanowil zbawié¢ ludzko$¢ przez ukazanie przestrogi, o czym do-
wiadujemy sie z Jego nauki. C6z bowiem znacza slowa apostola
Piotra: ,Cierpliwosé¢ Boza wyczekiwala w czasie budowy arki na
tych, ktorzy byli niepostuszni w dniach Noego" (1P3,20). Powiedzcie
nam, czegdz oczekiwala cierpliwos¢ Boza? Czy przeznaczonej zguby
czy tez odruchu nawrocenia? Przeciez sama budowa arki byla zwia-
stunem potopu. Krzyczala siekiera, wotal mlot, wzywala pila, ze-
lazne narzedzia oglaszaly niewiernym potop. B6g wstrzymujac kare
przez sto tat wydal prawo, ze ci, ktérzy sie nawroca, unikng za-
glady. Przeznaczenie Boze nie bylo na tyle "sztywne", by wykluczy¢
mozno$¢ zbawienia po zadzialaniu przestrogi. Jezeli bowiem prze-
znaczenie $cisle i nieodwolalnie okreslito swoje granice, to nie-
shuszne jest zrzadzenie Boze, ktore pragnie ustali¢ inne granice. Prze-
pisy wiec sa ci niepotrzebne, skoro wprowadzasz przeznaczenie.
Usun prawo, skoro ma panowac krolestwo przeznaczenia. Prawo bo-
wiem chcialo zawsze wszystkim nakazywac, a nigdy nie chcialo ni-
komu shuzyé¢. Jezeli wiec przeznaczenie usuwa wiladze prawa, a
prawo burzy porzadek przeznaczenia, to jedno z tych dwoch jest wia-
dza absolutna.

Wybierzcie teraz, katolicy, ktorej z nich nastawimy karku. Jezeli
bedziemy posluszni prawu, to odrzuémy przeznaczenie, poniewaz
swoja wladzg stoi na przeszkodzie prawu. Prawo bowiem mowi: "Za-
chowaj przepisy moje, a zy¢ bedziesz". Przeznaczenie natomiast
o$wiadcza: "Naczynia gniewu juz sa gotowe na zaglade, powolane za$
naczynia milosierdzia gotowe sg do zycia". Napisane jest jedno i
drugie. C6z wiec mamy uczyni¢? Wybierzcie! Jezeli juz istniejg "na
czynia gniewu" uczynione przez Boga po to, by grzeszyly, jak i "na-
czynia milosierdzia" przygotowane do zycia, to oddajmy sie wszy-
scy pod wladze przeznaczenia i odrzuémy prawo z wszystkimi jego
prawodawcami.

W przeszloéci, juz od poczatku, caly thum grzesznikéw tak zrobil,
abyScie przypadkiem nie sadzili pod wplywem tego zuchwalstwa
zbrodni, ze jest to wykroczeme nowe. Z jakiej przyczyny poginely
szeregi prorokow, apostolow i Swietych, Jezeh nie z tej, ze stawiajgc
prawo Boze przed ludzkie zamysly zarzucali im wystepno$c? Gdyby
chcieli pochlebczym glosem wprowadzi¢ wladze przeznaczenia, od-
rzuciwszy Prawo sprawiedliwos$ci, to zadnego z nich by nie zabili. Lu-
dzie mowili im: ,,Nie nakazujcie nam rzeczy ucigzliwych" (1z 30, 10).
Coz to znaczy: ,nie nakazujcie nam rzeczy ucigzliwych" ? Niewat-
pliwie znaczy to: "nie narzucajcie nam prawa grozacego karami". A




oni na to: gdyby prorocy tamtych czasow shuchali was, "doradcow" na-
szego czasu, stuzyliby ludziom tymi wygodnymi radami i zwodziliby
ich przez zle wyjasniane przepisy Prawa, jak i wy to czynicie.

I

Badzcie bezpieczni w ramach Bozego zrzgdzenia, ktére Bog w
swoim przeznaczeniu ustanowit. ,B6g komu chce, okazuje mitosier-
dzie, a kogo chce, czyni zatwardziatym" (Rz 9,18); (zalezy to) ,nie
od tego, kto chce Ilub sie o nie ubiega, ale od Boga, ktory udziela
mitosierdzia” (Rz 9, 16). ,Garncarz posiada wfadze nad gling, by
uczynic z tej samej zaprawy jedno naczynie ozdobne, a drugie na
uzytek niezaszczytny" (Rz 9, 21). Ciato sprzeciwia sie duchowi, a
duch ciatu. ,Nie ma miedzy nimi zgody, dlatego czynicie to, czego
nie chcecie" (Gal 5, 17). Tych przeznaczyt, ktérych przewidziat,
JKtorych zas przeznaczyt, tych powofat, a ktérych powoftat, tych tez
usprawiedliwit, a ktorych usprawiedliwit, tych tez obdarzyt chwatg”
(Rz 8, 30). ,Nie cztowiek stanowi o swojej drodze" (Jer 10, 23).
Czy sadzicie, ze jesli cos dobrze czynicie, to bedziecie za to chwa-
leni, gdy Prawo ogtasza, ze jest tworcg strachu? O kim Bog zade-
cydowal, ze bedzie swietym, to jest swiety, a nie inny. Kogo Bdg
przewidziat, ze bedzie nieprawy, ten bedzie nieprawy, a nie bedzie
czyms$ innym. Przeznaczenie bowiem Boze juz ustalito liczbe spra-
wiedliwych i liczbe grzesznych, czego juz absolutnie nie mozna
zmienic.

Gdyby oni glosili to, co wy twierdzicie, to unikneliby wprawdzie cza-
sowego gniewu ze strony czlowieka, lecz dosiegnelaby ich wieczna
kara Boza. Nie glosili wiec tego, ale powiedzieli: ,,7o méwi Pan: Je-
zeli bedziecie dobrej woli i ustuchacie mnie, to bedziecie spozywac
dobra tej ziemi; jezeli jednak bedziecie krngbrni i niepostuszni, to
miecz was bedzie pozeral. To rzekty usta Pana" (Iz 1, 19-21), réw-
niez: ,,To mowi Pan: Poniewaz odstgpiliScie ode mnie, przeto i ja
odstgpie od was i dam was jako tup w rece Asyryjczykéw. Bedq
zabijaé dzieci wasze na waszych oczach i uprowadzq Zony wasze,
poniewaz wzgardziliScie moim Prawem, a wybraliscie to, czego
nie chciatem”, i dalej: ,To méwi Pan: Czyz nie stalem sie poSmie-
wiskiem dla domu Izraela, poniewaz odstqpili ode mnie, a na-
kazy moje i moje prawa za nic uznali?", a nadto: ,,Poniewaz wola-
tem was, a okazaliscie wzgarde, przeto i ja Smiaé sie bede w czasie
waszej zatraty i bede sobie winszowal, gdy spadnie na was nagta
zaglada" (Prz 1, 26). Gdy prorocy takie i tym podobne glosili, zabi-
jano ich w rozmaity sposob. Dlatego Bog wotal do ludu miasta, w
ktérym zabijano prorokow, wolal przez prorokéw i w swoich Ewan-
geliach: ,Jeruzalem, Jeruzalem, ktore zabijasz prorokéw i kamienu-
Jjesz tych, ktorzy sq do ciebie postani. Ilez razy chciatem zgromadzié¢
twoje dzieci, jak ptak zbiera swe piskleta, a nie chciatos" (Mt
23,37). "Nie chcialo$" tego - mowi - czego ja chcialem; chcialo$
tego, czego ja nie chcialem. Jezeli wiec Bog nie chcial tego, na co
ono mialo ochote, to albo stworzyl przeznaczenie zmuszony przez




kogo$ innego, potezniejszego, albo tez, jezeli stworzyt je sam, to
okazat sie zlo$liwy. Po c6z wiec moéwi do cztowieka: ,, Chciatem tego,
czegos ty nie chcial”, jezeli wie, ze przeznaczyl czlowieka do niepo-
shuszenstwa?

Idac za waszym bluznierstwem wykluczamy wine czlowieka, nato-
miast ukazuje sie zlosliwo$¢ Boga. Ten, kto bladzi, okazuje sie nie-
winny, a Bog, ktory sie méci, niesprawiedliwy. Grzesznik wpada w
przepas¢ wystepkow; powinien wtedy raczej ptakac¢ niz sie zloscié,
poniewaz doznal przemocy przeznaczenia Bozego. Tego chcial
bowiem ten, kto stworzyl. Kto bowiem stworzyl, ten wlasnie prze-
znaczyt. Jezeli tak jest, to wiadomo, ze wystepek nie jest wing tego,
kto grzeszy. Jezeli wiec grzesznik w ogole nie odpowiada za swdj wy-
stepek, a wiadomo, ze "zewnetrzny Swiat" potepiony, przez czlowieka,
pochodzi od sprawiedliwego Boga, to przyczyna grzechu bedzie ten,
kto jest tez przyczyna dzialania. Rozum bowiem w ogole nie moze
przyjaé, by tam, gdzie jeden jest tworca przeznaczenia, to drugi
mial by¢ winnym za sprzeniewierzenia wyplywajace z tegoz przezna-
czenia. Poczucie slusznoS$ci nie uznaje za dobre i sprawiedliwe tego,
by cudza zbrodnia stanowila o przeznaczeniu kogo$ drugiego.

Jezeli wiec karzesz grzesznika, to wskaz sprawce przeznaczenia.
Wskaz sprawce przeznaczenia, aby$ mogl oskarzaé¢ za popelmiony
grzech, jako ze nie mozna uznac¢ w jednej osobie przeznaczajacego i
potepiajacego. Jezeli bowiem Bog jest sprawca przeznaczenia i On
jest sprawca naszych czynéw, wskazcie kogos innego, ktory by ukaral
grzechy wyplywajace z przeznaczenia. Albo, jesli Sprawiedliwy pote-
pia niesprawiedliwo$¢ ludzkiego czynu, to wskazcie innego sprawce
przeznaczenia w zakresie niesprawiedliwo$ci. Nie moze pochodzi¢
czyn od tego, ktéry w tym czynie nie ma upodobania. Glupota jest
uznaé tworce przeznaczenia i potepienia za te sama osobe. Nikt nie
jest bardziej niegodziwy niz ten, ktéry wzdraga sie przed rzecza
weczesniej przez siebie zarzadzona, i karze za czyn, ktory sam spra-
wil, by zaistnial. Chyba, ze mysl skierowala sie "na lepsze" i zmieniony
zostal wezeéniejszy plan, ktory teraz nalezy potepic - dzieje sie to pod
wplywem nauki czego$ "lepszego”. Bog jednak zasiada w doskona-
lo$ci wszechmocy i nie zna sobie rownego ani nie leka sie wiekszego.

Powiedzcie nam, pod czyim wplywem potepil swoje przeznaczenie?
Poniewaz, gdy czyn przeznaczonego zastluguje na kare, to daleko bar-
dziej jest wystepne zarzadzenie tego, ktory przeznacza. Jezeli bo-
wiem ten, ktory zostal (do czego$) przeznaczony, popeklia wine za
sprawa przeznaczenia, to o ilez bardziej nalezy wini¢ tego, ktory jest
sprawca przeznaczenia?

Blagam, czuwajcie, by ten kakol podstepnego ziarna nie zmieszat sie
z czysta nauka Kosciola. Grzech bowiem nie pochodzi od tego, kto
przeznacza, ale od tego, kto popeklia przestepstwo. Na bok wiec
zhudne argumenty slowne. Nie ma nic wspolnego ze soba sprzenie-
wierzenie sie grzesznika i przeznaczenie karzacego, poniewaz grzech
rodzi sie z woli przestepcy, przeznaczenie natomiast w zwyklej mocy
Odkupiciela. Ten, ktory stworzyl, nie przeznaczyl bowiem nic in-
nego, jak tylko to, by czlowiek zyt wedlug Jego woli. BluZnierstwem
jest bowiem i wielkim przestepstwem mniemanie, ze rozmyslne




przekraczanie prawa przez czlowieka pochodzi z przeznaczenia Bo-
zego, jak rowniez, ze grzech czlowieka z wczesniejszego zarzadzenia
tego, ktory w przyszloéci ma by¢ sedzia.

W tym momencie nadbiegaja mowigc:

Bdg jako wszystko naprzod wiedzacy stworzyt "Swiat przezna-
czony". Przeznaczyt na smier¢ tych, ktorych przewidziat jako nie-
mozliwych do nawrdcenia, a ktérych przewidziat jako nawréconych
w przysziosci, tych przeznaczyt do zycia.

Przypatrzmy sie, czy przy pomocy niegodziwych wykretow nie
sprowadzacie sagdu Bozego do uprzedniego sadu w zakresie sprawie-
dliwosci. Czy wiec, zanim ludzie zostali stworzeni, to juz otrzymuja
uprzedni sad od sprawiedliwo$éci Boga? Wydaje mi sie, ze znalezli-
Scie sobie innego Boga, ktory jest na tyle wystepny, iz osacza cze$é
ludzko$ci na podstawie uprzedniego sadu, okreslit zakres zastug
czlowieka jeszcze nienarodzonego i "przywigzal" do grzechu wezlem
swojego przeznaczenia. Jeszcze nie zostal kto$ poczety, a juz zostala
przygotowana dla niego wieczna kara. Nie dal mu jeszcze $wiatla
czasowego Slonica, a juz mu przygotowuje kare nieustannej ciemno-
Sci. Szukacie sobie - jak powiedzialem - innego Boga, skoro takie ce-
chy mu przypisujecie.

Naszego bowiem, dobrego i laskawego, nigdy nie sprowokujecie, by
nawet pod wplywem waszych bluZnierstw uczynil wam takie rzeczy.
Ten, kto znosi was cierpliwie, przebaczyt juz takze innemu grzeszni-
kowi. Codziennie wychodzi naprzeciw, chociaz postepujemy niespra-
wiedliwie, i raz po raz, na odnawiajgce sie nasze grzechy odpowiada
nowymi darami swojego przebaczenia, a wy (jakby) moéwicie: "Nie-
chetny nam juz przed stworzeniem S$wiata wyznaczyl wyrok ze
wzgledu na przyszle grzechy". Udziela wam obecnie przebaczenia, cho-
ciaz bluznicie przeciw Niemu, gdy twierdzicie: "Juz wtedy okazal nie-
che¢ wobec grzesznikow i przeznaczyl ich na $émier¢, kiedy uksztalto-
wal pierwsze zarysy ludzkiego rodu".

Zanim wiec stworzyl ten Swiat, juz go wtedy osadzil, aby w cza-
sach ostatecznych nie znalez¢ nikogo do ukarania? Chcial moze od-
dali¢ wszelki trud od siebie, i aby nie musiat sadzi¢ ludzi po wyko-
naniu swych dziel, wczesniej ich przeznaczyt na Smieré, zanim zo-
stali powolani do zycia?

Jezeli jednak sam stworzyl tych, ktorych przeznaczyl na kazn, to
uprzedzil zastuge tego, ktéry ma zostaé zniszczony. Ten, ktory nie
zaczal jeszcze zy¢, juz otrzymal wyrok wiecznej $§mierci.

Nasz Bog nigdy tego nie uczynitl. Jezeli zas wasz Bog jest kim$
innym, to rzucajcie przeciw niemu te swoje bluznierstwa. O naszym
Bogu powiedzial prorok: ,Na moje zycie! - méwi Pan. Jezeli po-
wiem grzesznikowi: «Na pewno umrzesz», a on odwroct sie od
swaojej zlej drogi i od swoich najgorszych uchybien, na moje zycie -
mowi Pan - zyé bedzie i nie umrze w swym grzechu, ktéry popetnit.
Jezeli zas powiem sprawiedliwemu: «Na pewno bedziesz zyt», a on
odstgpi od swojej sprawiedliwosci, na zycie moje - mowi Pan - na




pewno umrze. Nie bedqg mu pomocne jego zastugi od dnia, w kto-
rym odstqgpit od sprawiedliwosci i zaczql czyni¢ nieprawosc. W nie-
prawosci swojej umrze " (Ez 33, 13-14). Widzisz, ze nasz Bog z jed-
nej strony ostrzega sprawiedliwego, aby nie upadl przez pewnos¢ sie-
bie, a z drugiej, pociesza grzesznika, by nie zalamatl sie w depres;ji.

Jezeli wyczytaliScie gdzie$s o Bogu: "Na moje zycie - méwi Pan.
Gdy kogo$ przeznaczylem do zycia, nie bedzie inaczej, a kogo prze-
znaczylem na $mieré¢, to na pewno umrze", to ktoz to zniesie, gdy
tak bedziecie nauczac¢? Ot6z przeciw waszej nauce mowi Bog, a wy
nie wierzycie nawet Bogu, ktory daje o sobie Swiadectwo. ,,Sprawie-
dliwy nie moze by¢ bezpieczny - mowi Bég - gdy mu powiem: «na
pewno bedziesz zyl», poniewaz, jezeli odstapi od sprawiedliwosci,
umrze w nieprawosci. Rowniez, gdybym powiedzial wystepnemu:
«Na pewno umrzesz», a on sie nawroci, na moje zycie - mowi Pan -
nie wspomne na jego nieprawo$c¢ i na pewno bedzie zyl. Nie chce bo-
wiem $mierci umierajacego, ale tego, by sie nawrocit i zyt."

Wystepuja zndéw przeciwko nam krzykacze:

Tak zostato napisane w Starym Testamencie, w Nowym zas Apo-
stot wota: ,Naczynia zastugujgce na gniew, gotowe na zagtade”
(Rz 9, 22).

Jezeli wiec przed nadej$ciem Dobroci dobro¢ juz obfitowala, to o
ilez bardziej teraz, gdy sama Dobro¢ wziela na siebie za nieprawych
wyrok nieprawosci, by grzesznych uwolni¢ od ich winy i przywotac
na powr6t do laski przebaczenia. Przypatrzmy sie wiec, w jakim to
porzadku naczynia zastugujqce na gniew sa przygotowane na za-
glade. Postuchaj Apostola, ktory przypisuje to nie odwiecznemu za-
rzadzeniu Boga, ale ludzkiej nie-dbaloSci czy tez starannosci: ,, W
wielkim domu - méwi Apostol - znajdujq sie nie tylko naczynia ztote
1 srebrne, ale tez drewniane 1 gliniane: jedne do uzytku zaszczyt-
nego, a drugie do niezaszczytnego. Jezeli wiec kto$ oczysScit samego
siebie z nieprawosci, bedzie naczyniem szanowanym, uSwieconym,
uzytecznym Bogu, przygotowanym do kazdego dobrego czynu" (2
Tym 2, 20-22). Naczynia wiec gniewu, gotowe na zaglada, jezeli
oczyszczg sie z tego, ze wzgledu na co zastuguja na zniszczenie, beda
naczyniami zaszczytnymi, uSwieconymi, uzytecznymi Bogu, przygo-
towanymi do kazdego dobrego czynu. Jest to identyczne z tym, co
wyzej powiedzial Bog do proroka: ,, Gdybym powiedziatl do wystep-
nego: « na pewno umrzesz»" (Ez 33, 14), to znaczy, gdybym po-
wiedzial: ,bedziesz naczyniem gotowym na zagtade", a ten grzesznik
odwrdci sie od swojej nieprawosci, czyli, ze chociaz naczynie go-
towe na zaglade, to jednak, gdy oczySci sie z tych (nieprawosci), be-
dzie naczyniem zaszczytnym i uSwieconym.

Gdy ich na tym miejscu zwyciezysz, to uciekaja w bardziej ta-
jemne miejsca Pisma Swietego, aby z ukrycia wysyla¢ strzaly w ludzi
prostodusznych.




II

Czy nie wiecie, ze zostato napisane: ,Jakuba umitowatem, Ezawa
za$ znienawidzitem. ""(Rz 9,13)? Jeszcze bowiem sie nie narodzili,
ani nie uczynili zadnego dobra czy zta, a juz zostato powiedziane
na podstawie wiedzy uprzednie], ze jeden bedzie znienawidzony, a
drugi ukochany.

Bedzie konieczne dla nas w tym miejscu zapali¢ ogien malego wyja-
$nienia, odpalajac ze Swietego ognia Prawa, aby was o$wieci¢ w tych
skrytych miejscach, ktorzy tam nic innego nie robicie, jak tylko to, ze
prostodusznych katolikow obdzieracie ze zloconych szat, a przyod-
ziewacie ich w szmaty pelne heretyckiego brudu.

W Ksiedze Rodzaju zostalo powiedziane do Rebeki: ,Dwa na-
rody i dwa ludy wyjdq z twego tona, a jeden lud bedzie silniejszy
od drugiego, starszy bedzie stugg miodszego" (Rz 25, 23). Proroc-
two wiec nie odnosi si¢ do bezposrednich synéw, ktorzy narodza
sig ciele$nie, lecz do dwoch ludéw: Zydow i pogan, przy czym "star-
szy lud Zydow" bedzie stuzyt "mlodszemu", to znaczy poganom. W
tym bowiem znaczeniu moéwi takze Apostol: ,, Ten, ktory przewidzial,
powiedzial, ze starszy bedzie stuzyt mlodszemu " (Rz 9, 12).

Swiety Pawle apostole, dlaczego to powiedziales? Prosze o odpo-
wiedz. Czyz dlatego to powiedziales, by wykaza¢, ze przeznaczenie
przesadzilo juz o tych, ktorzy maja sie dopiero narodzi¢? Apostot tak
odpowiada: "Ja dlatego to powiedzialem, ze starszy bedzie sthuzyl
mlodszemu, poniewaz wybor dokona sie sposréod pogan". Jezeli
wiec w ten sposéb Apostol wyjasnia nam tajemnice tego proroctwa,
to kimze ty jeste$, ktory inaczej tlumaczysz 6w sens, inaczej niz
przedstawil nam go prawdziwy nauczyciel, kiedy powiedzial: ,,Gdyby
aniot z nieba gtosit wam Ewangelie innqg niz ta, ktérq wam ogto-
siliSmy - niech bedzie przeklety" (Gal 1,8).
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W tym miejscu przeciwnicy po wznowieniu sporu wolaja:

Nie méwimy o niczym innym, jak tylko o tym, co gtosit Apostot,
ktéry sam wspomina, ze na podstawie uprzedniej wiedzy Bozej
zostato dokonane przeznaczenie O Bogu Apostot moéwi: ,Ktorych
powotat, tych tez przeznaczyt." (Rz 8,30). Jezeli czytacie u Apostota
o Bogu przewidujgcym, przeznaczajgcym i powotujgcym, to dlaczego
nam o to stawiacie zarzut?

Nie stawiamy wam zarzutu, ale was badamy. Jezeli bowiem zwra-
cacie sie do ludzi do$wiadczonych, to pouczamy, ze nie powinni-
Scie tak falszowac znaczenie stow apostolskich. Jezeli za$ zwodzicie
prostaczkdéw, to ganimy was za to, ze, bedac ignorantami, uwazacie
sie za kogo$ i oferujecie swoje nauczycielstwo w sprawie, w ktorej




nigdy nie chcieli$cie by¢ uczniami. Wy bowiem, gdybys$cie wcze$niej
zechcieli sie nauczy¢ i tak nauczac unikajac tych swoich wyjasnien,
nie odstapiliby$cie nigdy od nauki Bozej i nie glosilibyScie, ze Bog
nie chce zbawienia wszystkich ludzi. A nasz biegly w Prawie Apostot
moOwi o sobie, ze stal sie wszystkim dla wszystkich, aby pozyskaé
wszystkich grzesznikow (1Kor 9, 22). Nauczyl sie bowiem, ze Bog
zamknal wszystko w niewiernoéci i chce wszystkim okaza¢ milosier-
dzie (Rz 11, 32). Nauczy! sie, ze kazde usta musza zamilkna¢ i caly
Swiat musi sie podda¢ Bogu (Rz 3,19). Dlatego tez mowil: ,Mowie
zas$ do was wszystkich mocq laski, ktéra zostala mi dana" (Rz 12,
3), jak rowniez: ,,Upominam i ucze kazdego cztowieka" (Koi 1, 28),
i dalej: ,,Tenze Bog rozdziela swe bogactwa wszystkim" (Rz 10,
12), oraz: ,Objawila sie taska Boza wobec wszystkich ludzi, ktéra
uczy nas nieustannie” (Tyt 2, 11), aby kazdy czlowiek byt doskonaty
w Chrystusie (2Tym 3,17). Poniewaz za$ wiedzial, ze Syn Boty dla
wszystkich sie narodzil, za wszystkich cierpial, dlatego dono$nie
mowi: ,,Mile to jest w oczach naszego Zbawiciela, Boga, ktory chce,
aby wszyscy ludzie byli zbawieni i doszli do poznania prawdy"
(ITymz2,3).

Sam Chrystus codziennie wota do nas w swojej Ewangelii sto-
wami: ,,Przyjdzcie do mnie wszyscy, ktérzy utrudzeni i obcigzeni
Jjestescie, a ja was pokrzepie” (Mt 11, 28). Dlatego, aby pouczy¢, ze
On nie odsuwa zadnego czlowieka od swojej taskawosci, jako zawsze
hojny, oplywajacy, szczodry, nigdy nikim nie gardzac, tak méwi w
swoich Ewangeliach: ,Kazdy, kto prosi - otrzymuje, kto szuka -
znajduje, a stukajgcemu otworzq " (Mt7,8).

Rowniez Stary Testament zapraszajac wszystkie narody do stu-
chania, mowil: ,Stuchajcie tego wszyscy, ktorzy zamieszkujecie
Swiat, mieszkancy ziemi i synowie ludzcy, bogaty na réwni z bied-
nym" (Ps 48,2-3).

Dlatego tez ten sam Apostol (Pawel) widzac, ze Bog pragnie
wszystkich ludzi, lecz nie wszyscy pragna Boga, wspominajgc o
przyszlym sadzie glo$no wola: ,,Wszyscy musimy stanqé przed try-
bunatem Chrystusa, aby kazdy otrzymal zapltate za uczynki do-
konane w ciele, dobre lub zte" (2Kor 5, 10), dlatego tez apostol
Piotr mowi: ,Laska Boza w was i nad wszystkimi"” (por. 1P 1,2;
5,14). Nawoluja wszyscy prorocy, wolaja wszyscy apostolowie, wszy-
scy wzywaja Chrystusa, niezliczone zastepy kaptanéw Bozych wzy-
waja na calym $wiecie do laski, do milosierdzia Bozego i do prze-
baczenia.

Jedynie dwie zaledwie albo trzy istoty ludzkie, poniewaz maja Slepe
serce, wyruszaja z tymi wiarolomnymi ksiegami zmy$lajac, ze pocho-
dza one od katolika i zadaja rany calemu $wiatu. Poslugujac sie nimi
wprowadzaja nowe, przeklete pokolenie. Glosza nauke, ze Bog nie
chce zbawienia wszystkich ludzi, i Ze nie wszyscy dojda do pozna-
nia prawdy. Cierpiac z powodu niejasnosci jednego miejsca, wpro-
wadzaja opary swoich ciemnosci do tak wielkiego $wiatta i w tak nie-
zmierzong jasnosc.

Poniewaz jednak $wiatlo§¢é w ciemnosci $wieci i ciemno$¢ nie
moze jej ogarnac (J 1,5), przeto przy pomocy Pana, czerpiac z Jego




skarbca, postaramy sie o to, by wyjasni¢ to miejsce, o ktorym mnie-
maja, ze "idzie reka w reke" z ich herezja.

Przedstawmy wiec teraz nauke o wiedzy uprzedniej i o przezna-
czeniu. Przewidzial Bog i przepowiedzial, ze w nasieniu Abrahama,
czyli w Chrystusie, beda blogostawione wszystkie narody. Zydzi
niechetnie znosili, gdy to sie zaczelo spelniac. Zaczeli przeto wiezi¢
apostoldow, a trzymajac ich pod straza mowili im: ,,Zapowiedzieli-
Smy wam, byscie nie glosili tego imienia, wyscie jednak napetnili
wszystkich waszq naukq” (Dz 5, 28). Apostol za$ Pawei widzac, ze
Zydzi tracg ducha z powodu przechodzenia pogan na wiare chrzeSci-
janska i odciggania Zydow od "przywilejow Synagogi" na rzecz "przy-
wileju Ko$ciola", pociesza ich, by sie nie smucili, méwiac: ,,Dlaczego
zabraniacie nam przemawiac¢ do pogan, by i oni zostali zbawieni"
(ITes 2, 16), skoro wiecie, ze Bog rzekt do Abrahama: ,,Przez potom-
stwo twoje obdarze dziedzictwem wszystkie narody"? (Rdz 22, 8;
Dz 3,25). Przewidzial bowiem Bog, ze Zydzi nie uznaja Jego Syna,
natomiast uwierza Mu narody poganskie. Dlatego powiedzial: ,,Kt6-
rych przewidzial, tych przeznaczyt na to, aby sie stali podobni do
obrazu Jego Syna, by On byl pierworodnym miedzy wielu
bra¢mi" (Rz 8,29). Nauka bowiem o Zydach glosi, ze sa oni synami
Abrahama przez fakt obrzezania, natomiast poganie przez chrzest
staja sie synami Bozymi, a bratem ich jest pierworodny Syn Bozy.
Jednorodzony, jedyny Syn Bozy, staje sie bratem dla tych, ktérych
w pelni adoptowal Bog na swoich synow, dlatego méwi do Ojca:
,Oglosze Twoje imie braciom moim" (Ps 21, 23).

Przed wiekami wiec Bog wiedzial, ze narody poganskie - jak po-
wiedzieliSmy - szczerym sercem przyjma Jego Syna, ktérego Zydzi
ukrzyzuja, i wypadato, aby uwielbili Syna Bozego. Przewidzial wiec i
przeznaczyl ich do tego, by stali sie podobni do obrazu Jego Syna,
jak rowniez, by stali sie licznymi braémi Jego pierworodnego Syna.
Ktorych przeznaczyl, tych tez powolal. Jezeli zapytasz Apostola, kiedy
przeznaczyt, to ci odpowie: Wtedy, gdy powiedziat do Abrahama:
»Przez potomstwo twoje obdarze dziedzictwem wszystkie narody"
(Ps 48,2) i moéwi przez proroka: ,,Stuchajcie tego wszystkie narody"
(Ps 48,2). :

Moéwi wiec do Zydow: Niech wam sie nie wydaje, ze B6g uczynit
co$ nowego. Bog chcial wypelni¢ obietnice dana ojcu naszemu
Abrahamowi, ze w jego potomstwie wszystkie narody beda obdarzone
dziedzictwem. Poniewaz wiec wszystkie narody przeznaczyl, wszyst-
kie narody doprowadzil do niedowiarstwa, aby wszystkim okaza¢
swoje milosierdzie (Rz 11, 32). Ktorych wiec przeznaczyl, tych po-
wolal; ktérych powolal, tych usprawiedliwil, usuwajac wszystkie
grzechy; ktorych zas usprawiedliwil, tych tez obdarzyl chwalg, to
znaczy, uczynil ich dzie¢mi Bozymi.

Dlaczego6z wiec, o Judejczycy, pomrukujecie i zabraniacie nam
przemawia¢ do pogan? ,Jezeli Bog z nami, to ktéz przeciwko nam?"
(Rz 8, 31-32), to znaczy, dlaczego wyciagacie reke przeciwko nam?
Dlaczego gorszycie sie wobec apostolow Bozych? Jezeli Bog nawet
swojego Syna nie oszczedzil, ale Go za nas wszystkich wydal, to za-
pamietaj sobie, Predestynato, co mowi: Wydal Go przeciez za nas




wszystkich. Tym wyrazeniem: ,,wydal Go za wszystkich " usunat (Apo-
stol) powod zgorszenia dla Zydow oraz wykluczyt wasz zamiar. Podzi-
wiam za$ wasza "uczono$¢", ze w ten sposob odczytaliScie to miejsce:
,ktorych przeznaczyl, tych powolat" (Rz 8, 30), iz baliScie sie przy-
stapi¢ do (wyjasnienia) jednego krotkiego zdanka poprzedniego.
Gdy bowiem doszliScie do tego miejsca, ktore uznaliScie za wystar-
czajace do uzasadnienia waszego pogladu, to juz nie chcialo sie wam
spojrze¢ w nastepny wiersz, ktory obalal wasze twierdzenie, to znaczy
wiersz: ,wydat Go za wszystkich" (Rz 8,32), lecz zamkneliscie Pi-
smo Swiete i zaczeliécie wolaé: "B6g nie wszystkich wzywa do
swojej laski, nie wszystkich zaprasza". Ale gdy pytaliSmy: Czyzby
nie wszystkich wzywat?, odpowiedzieliscie: Oczywiscie, ze nie
wszystkich.

Gdy przeto nasi zdretwieli z oslupienia i zatrwozyli sie tym, co
uslyszeli, o czym nie mowil jeszcze zaden heretyk, zwrocili sie do wa-
szej uczono$ci z zapytaniem: Jak to udowodnicie, ze Bog nie wszyst-
kich wzywa do swojej taski? Czy nawet B6g nie chce ich powolac? Czy
chce, a nie moze? Czyz nie zastuguja? Jezeli chce, a nie moze - jest
to bluZnierstwo przeciw Jego wszechmocy. Jezeli moze i nie chce -
to okazuje sie niesprawiedliwy. Jezeli oni nie zastuguja - to laska juz
nie jest laska, bo o powolaniu decyduja zastugi ludzkie, a nie laska
Boza. Jezeli za§ powolanie jest dzielem laski Bozej, a nie zashugi
ludzkiej, to Bog wszystkich powoluje. ,, Wszyscy bowiem zgrzeszyli
1 pozbawieni sq chwaty Bozej" (Rz 3, 23) - jak moéwi Apostol i
dorzuca:' ,a dostepujq usprawiedliwienia darmo, dzieki Jego la-
sce przez Odkupienie, ktéore jest w Chrystusie” (Rz 3, 24). Powta-
rzam: ,darmo", ,przez Odkupienie". Smialo twierdze: Gdzie jest sa
uprzedni na podstawie zastug ludzkich, tam nie ma laski Bozej.
Wszystko bowiem, co uznajemy przez wiare za dzielo taski Bozej, nie
mozemy przypisywaé naszym zastugom. Jezeli wiec jest dzielem la-
ski, a nie zastugi, to dlaczego twierdzicie, ze niektorzy nie sq powo-
lani, poniewaz sa niegodni Jego powolania? Jezeli bowiem nikt nie
jest powotany na podstawie swojej zastugi, ale na podstawie daru
laski Bozej, i jeden jest powolywany, a drugi odrzucany, to Bog staje
sie przedmiotem bluZnierstwa "jako majacy wzglad na osoby". A
przeciez juz apostolowie zwalczali zwolennikéw tego falszywego
pogladu, bo $w. Piotr apostol wola: ,Jestem przekonany, ze Bég na-
prawde nie ma wzgledu na osoby" (Dz 10, 34), a $w. Pawel mowi:
,U Boga bowiem nie ma wzgledu na osoby" (Rz 2, 11). Panom
mowi tez o niewolnikach: ,,A wy tak samo wobec nich postepujcie. Za-
niechajcie grézb wiedzqc, ze w niebie jest zaréwno ich jak i wasz
Bég, a u Niego nie ma wzgledu na osoby" (Ef 6, 9).

Jezeli wiec tak sie sprawy majg, wiecej, poniewaz tak sie sprawy
maja, to dlaczego dowodzicie, ze Bog nie wzywa wszystkich do uczest-
nictwa w swojej tasce? Kogdz nie chce zbawi¢ Ten, ktéry modli sie
za krzyzujacych Go oprawcow? To diabel, postugujac sie ta herezja,
roznosi szalenstwo swego tyranskiego panowania, aby rani¢ $§mier-
ciono$na plaga niemal caly §wiat. Stworzenie wszczyna wojne prze-
ciwko Stworzycielowi i mowi, ze Ten, ktory karze, sam na te kare
przeznaczyl oraz, ze sam wzbudzil do istnienia to, czego zabronil.




Pierwszy lepszy rozpozna, ze to bezbozne i bluzniercze. Wszelki bo-
wiem grzech wowczas dopiero moze by¢ uznany za grzech, gdy
oczywista jest wina przestepcy i sprawiedliwo$¢ sedziego. Ponie-
waz kara za grzech zawsze poprzedza zashuge za czyn, nikogo nie
mozna oskarzac, jak tylko tego, ktory mogt uchyhc sie od grzechu.
Rozdziel wiec grzech pomiedzy przeznaczajqcym i czqucym aby
czynigcy mogl odrzucié albo naprawic zly czyn przeznaczajacego jako
wrogi sobie. Wszystko za$, co sprawiedliwy Bég potepia, jest mu
wrogie. Jezeli przeznaczenie nakierowalo czlowieka na grzech, to
sprawiedliwy sedzia w niczym nie dopatrzy sie winy grzesznika, po-
niewaz czyje przeznaczenie, tego tez odpowiedzialnos¢ za czyn.
Czyz nie widzicie - pytam - jak ciezko te twierdzenia ublizaja Bogu?
Jezeli bowiem moc Jego przeznaczenia siega tak daleko, ze takze
grzech jest uznawany za wynik tego zrzadzenia, to zaiste, zty owoc z
niczego innego sie nie rodzi jak tylko ze zlego korzenia.

U manichejezykow?=89 [zob. przyp. 139, herezja XLVI] istnieje jeden
Bog od wszelkiego zla, a drugi - od wszelkiego dobra, aby to, co jest
dobre, przypisano dobremu, a to co zle - zlemu. Wydaje nam sie, ze
to jest jeszcze gorszym bluznierstwem niz tamto manichejskie, po-
niewaz jednego i tego samego Boga uznajemy za dobrego i sprawiedli-
wego, a jednoczesnie za tworce przeznaczenia wszelkiej zbrodni.

Niech wiec ustgpig czcze argumenty stowne. Nie ma ze soba nic
wspolnego sprzeniewierzenie sie grzesznika i przeznaczenie karza-
cego, poniewaz grzech jest wynikiem wzgardy czlowieka wobec
prawa, a kara ma swoje zrodlo w sprawiedliwos$ci sedziego. Usuncie
przeto jedno z dwoch: albo przeznaczenie w odniesieniu do sedziego,
abys$cie uznali go za sprawiedliwego, albo wskazcie na innego se-
dziego. Rozum nie moze godzi¢ sie z tym, by ten, ktory naklada wy-
rok, karal tez potem swoje zarzadzenie. Dlatego, jesli uznasz zlo za
konsekwencje przeznaczenia Bozego, to nie bedziesz mogl za nie
wini¢ woli czlowieka. Szukaj winy albo w czlowieku i nie bluznij
Bogu, albo tez, jezeli uznasz, ze grzech pochodzi z przeznaczenia
Bozego, to wprawdzie odsuwasz wine od czlowieka, ale Boga czy-
nisz przestepca. Oczywista jest rzeczy, ze grzech jest niczym innym
Jak tylko sprzeniewierzeniem su—:; czlowieka, przeznaczenle za$ Bo-
Zym uporza}dkowanlem W jaki wiec sposob dwa, tak r6zne i przeciw-
stawne "$wiaty", mogly utworzy¢ jedna, spojona konstrukcje, w
ktorej to, co jest Bozym dobrem, staje sie zlem czlowieka, a grzech
bladzacego jest nazwany odwiecznym uporzadkowaniem Zakazuja-
cego? Dlaczego nie zastanawiacie sie nad tym, wy, ktorzy twierdzi-
cie, ze z wyroku przeznaczenia Bozego ludzie pozostaja w zgodzie z
grzechami? Wiadomo, ze diabel bardzo pragnie wszelkiego grzechu.
Czy sadzicie, ze Bog stworzyl swoje przeznaczenia dla zaspokojenia
pragnien diabla, a na zgube ludzi? Czy myslicie, ze Bog chcial, by Jego
przeznaczenie bylo na ustugach diabelskiej woli? Ze chcial przeka-
za¢ nieprzyjacielowi ludzi, juz wcze$niej obwinionych, wedlug
upodobania demondéw, zanim moca wlasnej woli ukaza sie ich za-
shugi? Niechaj w tym miejscu starczy tych oczywistych bluznierstw.
Stabnie bowiem moje zatrwozone serce pod wplywem niezno$nego
drzenia.




OpisaliSmy w pierwszej ksiedze osiemdziesiat dziewiec¢ herezji. Za-
uwazyliSmy, ze zadna tak nie popuszcza ludziom cugli w drodze do
przestepstw. Stwierdziliémy, ze zadna nie jest tak bluzniercza wo-
bec Boga. Przyznaje, o wyznawcy wiary Kkatolickiej, ze wzrastaja w
liczbie ci obroncy przeklenstwa. Oczekuje przeto czystos$ci waszej
wiary, aby$cie wsparli mnie swoimi modlitwami, zmagajacego sie
z ta herezja, w ktorej wszystkie stowa to bluznierstwo. Przyznaje,
najdrozsi -jak rzeklem - ze trzesg sie wszystkie czlonki mego ciala,
stabnie duch, zadrzalo ucho, twarz bladoscia wiednie, wlosy na glo-
wie staja deba, umyst pod wplywem druzgocacego strachu legl razem
ze swoimi przemys$leniami, jezyk nie ma sily poruszac¢ sie w gardle,
poniewaz wystepujemy przeciwko tym, ktorzy twierdza, ze Bog jest
na ushlugach diabelskiej woli.

v
Bog bowiem - méwia oni - przeznaczyt juz ludzi czy to do
sprawiedliwosci, czy tez do grzechu. Dlatego nie mogg by¢ nikim
innym, jak tylko tymi, jakimi Stwdrca ich zaplanowat.
Kiedy zapytasz ich, dlaczego wypowiadaja tyle bluznierstw, to od-

powiadaja, ze Apostol powiedziat: ,Ktorych przeznaczyt Tych po-
wotal." (Rz 8,30).

A%

Dlatego mowia:

Ci, ktérych Bog przeznaczyt do zycia, chociazby prowadzili zycie
niedbate, grzeszne, chociazby nawet tego nie chcieli, to i tak,
nawet wbrew swojej woli, zostang doprowadzeni do zycia, natomiast
ci, ktérych przeznaczyt na $Smier¢, chociazby sie starali, chociazby
sie spieszyli, to na prézno sie trudza.

Ktozby nie uznal, ze taka nauka oddala u sprawiedliwych zdrowy
lek, by nie upadli, a u grzesznikoéw powoduje utrate zachety na po-
prawe? Staliémy sie bluzniercami wobec Boga, doszliSmy do caltko-
witej ruiny czlowieka. Jezeli bowiem sprawy tak sie maja, ze kazdy
jest tym, czym jest z przeznaczenia, to niepotrzebne jest prawo, nie-
potrzebny kaplan, niepotrzebna pobozno$c¢ ludzi, zamyka sie miej-
sce ucieczki, oprdznia sie tono Ko$ciola, zadne kolano nie zgina sie
przed Bogiem, niczyja glowa nie pochyla si¢ do blogostawienstwa,
zamykaja sie ksiegi Pisma Swietego, a jednocze$nie prézny sie staje
wszelki wysilek w nabywaniu cnét.




VI

Niezaleznie od tego, jak bardzo ktos by sie starat, nie odstepo-
watby od Kosciota Bozego, od kaptandw, nie zaniedbywatby praktyk
religijnych, jezeli jednak Bog raz go przeznaczyt na Smier¢, nie
bedzie mégt byé zbawiony. Judasz codziennie stuchat stowa Zycia
codziennie przebywat z Panem, codziennie byt zajety uszlachetnia-
niem swego charakteru, codziennie wstuchiwat sie w gtos samego
Syna Bozego, ale, poniewaz byt przeznaczony smierci, zniknat
nagie, w jednym mgnieniu oka. Szawet natomiast, na co dzien prze-
Sladowca, na co dzien uczestnik kamienowana chrzescijan, na co
dzien burzyciel Kosciofa, ale, poniewaz przeznaczony byt do zycia, w
jednym mgnieniu oka stat sie naczyniem wybranym. Dlaczegéz
wiec drzysz ze strachu ty, ktéry trwasz w grzechu? Jezeli Bég
uzna cie za godnego, to bedziesz Swiety. Albo ty, ktéry prowadzisz
Swiety zywot, dlaczego chodzisz zatroskany? Jezeli Bog nie zechce,
to nigdy nie upadniesz. Obaj bgdzcie spokojni w Bogu. Czyz ty,
ktory jestes swiety i stale zatroskany o to, by nie upasé, ktéry
dzien i noc spedzasz na modlitwie, czesto poscisz, ze starannoscig
wczytujesz sie w swiete teksty, odczuwasz niedostatek zachet,
codziennie jasniejesz we wszelakich swigtobliwych praktykach, czyz
przez te catg twojg gorliwos¢ bedziesz zbawiony? Czyz bedziesz
bardziej swiety niz Judasz, ktory otrzymat wtadze leczenia chorych,
wypedzania ztych duchéw, wskrzeszania umartych, deptania po
wezach i skorpionach, jeden z apostotéw, uczenh Chrystusa, a jed-
nak, poniewaz przeznaczony smierci, wiec sSmieré wieczng znalazt?
Nie martw sie o siebie, nie martw sie o swojg doskonatosc¢, zaufaj
woli Bozej, poniewaz jezeli Bog uzna ciebie za godnego trwania w
dobru, bedziesz zbawiony. Albo ty, ktéry grzeszysz, ucz sie na
przyktadzie apostola Pawta. Czyzbys ty mégt kiedys wpas¢ w gorsze
grzechy niz on? A jednak, poniewaz przeznaczony byt na urzad
apostota, pozbyt sie nagle wszystkich wystepkéw i z najnizszych
dotéw wspigt sie na najwyzsze szczyty.

To jest silg waszego przekonywania. Tym zwodzicie Swiat, tym
przenikacie domy, tym zniewalacie kobietki obcigzone grzechami,
ktoére powodowane roéznymi pozadliwosciami, ciggle sie ucza, a nigdy
nie dochodza do poznania Boga (2 Tym 3, 6-7). Przy Bozej jednak
pomocy 6w duch, ktory przecial zamysly podstepnych starcow
oskarzajacych Zuzanne, wskaze was i teraz, poniewaz rzucacie po-
twarz na niepokalany Ko$ci6l Bozy. I tak, jak oni ukazali pelnie swo-
jego falszu na podstawie samego oskarzenia, tak i wy odejdziecie
pokonani swoimi wlasnymi argumentami. Opieramy sie wiec na
tych samych stowach, ktore wypowiedzieli$cie, ale inne wnioski z nich
wyciggamy. Shusznie bowiem przyznajemy: Owszem, Judasz byt apo-
stolem, chodzil sladami Chrystusa, dniem i noca chlonal z ust Jego
nauke zbawienia, praktykowat cnoty i dawal temu wyraz, osiagnat
wszystkie oznaki apostolskiego urzedu - ale jednak, poniewaz sie




zaniedbal, upadl. Uwazaj, aby$ i ty nie runal. Badz ostrozny, po-
niewaz twdj nieprzyjaciel jako lew ryczacy krazy, szukajac kogo by
pozret (1P 5, 8). Nie przypisuj za$ nieprawosci Bozej tego, iz Judasz
upadl. B6g bowiem nie chcial, zeby on byl zly, lecz on, nieszczesny,
dlatego upadl i rozpek! sie na dwoje (Dz 1, 18), poniewaz noszac
kase okazal sie zlodziejem (J 12, 6) i chciwo$¢ w jego sercu byla
korzeniem wszelkiego zta (1Tym 6, 10). Zaprzepascit on tak wiel-
kie dary Boze. W obecno$ci Lekarza nie tylko nie staral si¢ leczy¢
swoich ran, lecz nawet je powiekszal. Zadamy bowiem, byScie wy
sami byli sedziami grzechu Judasza. Z pomocg Chrystusa tak was
osaczymy, ze swoimi twierdzeniami samych siebie pokonacie.
Grzech Judasza to wielka bezbozno$¢, zbrodnia nie do poréwnania,
przestepstwo niezmierzone. Powiedzcie nam, kogo chcecie za te
zbrodnie obwinie? Czy Judasza, zdrajce, czy tez Boga, tworce
przeznaczenia? Jezeli obwiniacie za ten grzech Boze przeznacze-
nie, poniewaz "grzech Boga" jest gorszy od tego, co uczynil Judasz,
wtedy przyznaje wam zwyciestwo. Jezeli zas obwiniacie zdrajce Ju-
dasza, to nasza strona osiggnela palme zwyciestwa. B6g bowiem
nic takiego ani nie przeznaczyl, ani nie pragnal. Obronimy wiec Pana
przed zarzutami, $wietego i nieskalanego zadnym wystepkiem,
aby$my nie oskarzali o niesprawiedliwo$¢ Tego, ktérego Judasz
zdradzil przez chciwos$é, abySmy Pana nie oskarzali, odrzucajac
wine Judasza. Jezeli bowiem Judasz byt takim, jakim by}, ponie-
waz do tego Bog go przeznaczyl, a nie dlatego, ze sam sie zanie-
dbal, to rzeczywiscie, uwalniamy go od wszelkiego ciezaru winy i
przerzucajac sie od gromoéw zadawanych zdrajcy-czlowiekowi,
oskarzamy podstep Boga-tworcy przeznaczenia, ktory jakoby chcial
uczyni¢ Judasza apostolem, aby potem z apostola zrobi¢ zdrajce;
ktorego jakoby chcial wynie$§¢ na niebiosa, aby go potem z wysoka
zrzuci¢; ktéremu jakoby chcial da¢ moc wyrzucania demondw,
aby go potem przekazaé¢ ich wladzy. Ale po c6z op6zniamy
sprawe? Macie ich obu przed waszymi oczyma, o uczeni naszych
czasow, stuge i Pana, Nauczyciela i ucznia, Dobrego Boga i zlego
czlowieka. Oskarzcie jednego, ktorego chcecie. Jezeli Boga, tworce
przeznaczenia, to Judasz jest wolny. Jezeli zdrajce Judasza, to nie
bedziecie mogli nauczac¢, ze Bog jest tworca przeznaczenia jego
zbrodni, poniewaz Boze przeznaczenie jest dobrem, a zdrada Juda-
sza najwiekszym zlem. Dobro¢ stworzyla rzecz dobra, poniewaz nie-
mozliwym jest do uwierzenia, ze uczynila zl3. Jezeli wiec przezna-
czenie Boze jest dobrem, a zdrada Judasza czyms$ najgorszym, to nie
sa do pogodzenia zle czyny Judasza i dobre czyny Boga. Nie moze
tworzy¢ razem wspoétudzialu ciemnoéc¢ i Swiatto, dobro i zlo, zycie i
Smier¢, prawda i klamstwo. Oddajcie wiec w calosci tylko Judaszowi
jego grzech, okazcie Bogu nalezng czeS¢ za Jego sprawiedliwo$e,
nam rowniez przekazcie pocalunek mitosci. Trudzicie sie bowiem
w daremnej walce, bronigc i uniewinniajac za posrednictwem Ju-
dasza wszystkich grzesznikéw, a oskarzajac sprawiedliwos$¢ Boza.
PrzejdZmy teraz do Pawla, dobrego nauczyciela i rzeczywiscie Swie-
tego. Po usunieciu tego szalenczego uporu wyjasnijmy, ze nie mozna
odrzucaé prawdy i uczciwo$ci. Czym$ innym jest przesladowanie




kogo$ niewinnego, kierujac sie zapalem zloSliwosci, jak uczynil
Kain, a czym innym walczy¢ tak jak Eliasz, kierujac sie gorliwo$cia
o sprawy Boze. On nie tylko $cigal, ale nawet rozkazal zabi¢ mieczem
na swoich oczach wielu ludzi. Kain zabija jednego i otrzymuje kare
wiecznego potepienia, Eliasz zabija wielu i zostaje uniesiony do
chwaly wiecznej. Pawel wiec nie nasladowal Kaina -jak wy twier-
dzicie - ale powodowany gorliwo$cig o sprawy Boze jest podobny do
Eliasza.

Moze zapytasz: a jak to udowodnisz? Czytaj List Pawla do Gala-
tow i jego Swiadectwo o sobie, gdy mowi: ,,Zwalczalem KosScibl
Bozy i usitowalem go zniszczyé, przewyzszajqc w tym wielu mo-
ich rowiesnikow z mego narodu. Bylem szczegdlnie wielkim zapa-
lericem w zachowywaniu tradycji moich przodkow."” (Gal 1, 1-14).
Czyz nie wszyscy katolicy wiedza, ze Bog Izraela jest Ojcem Pana na-
szego Jezusa Chrystusa? Kogo wiec bronil? Niewatpliwie Ojca, ponie-
waz kaplani zydowscy powiedzieli mu, ze Ten, ktérego ukrzyzowali,
nie byl Synem Bozym. Ufajac przeto swojemu Prawu, ufajgc kapla-
nom Boga zywego, wzigl od nich listy, aby - kierujac sie do synagog
Damaszku - wiezi¢ chrze$cijan (Dz 9,2). Czlowiek bardzo roztropny i
madry, ktéry wiedzial, ze postepuje powodowany gorliwoscia o
sprawy Boze, niewatpliwie byl tez przekonany, ze Sciga nieprzyja-
ciol Boga. Walczyl bowiem za wiare w Boga, za prawde. Przekonano
g0, ze Pan nasz, Jezus Chrystus, nie jest Synem Bozym, ale zwodzicie-
lem, ktory oszukuje jego nardd. Takie mial przekonanie, jakie uksztal-
towali mu jego nauczyciele i kaplani. Majac przeto ducha nie Kaina, a
Eliasza, palal zapalczywoscia przeciw nowym czcicielom Boga. Nie-
Swiadomie zamiast cn6t popelnial zbrodnie. Bog jednak, ktory pa-
trzy w serce i dobrze zna wiare, sprawil, ze znalazl on milosierdzie,
poniewaz jego niewinno$é wynikala z nie§wiadomosci. Jak to udo-
wodnimy? Sam méwi do Tymoteusza: ,,Bytem przesladowcq, wy-
rzqdzajqgc krzywde Kosciolowi. Dostgpilem jednak milosierdzia,
poniewaz dziatatem z nieSwiadomosci.”" (1Tym I, 13). Widzisz
przeto, ze tam, gdzie jest nieSwiadomo$¢, nie ma winy. Sprawie-
dliwos¢ bowiem Boza poucza nieu§wiadomionego, na Swiadomego
jednak, ale okazujacego wzgarde, naklada sie wyrok. Dlatego tez Pa-
wel, kroczac w ciemno$ci niewiedzy, mniemal, ze walczy z wrogiem
swojego Pana. PrzeS§ladowat z zapalem, poniewaz staral sie przypo-
doba¢ Panu jako dobry sluga. Nie spoczywal, szalal, poniewaz w
wiekszym stopniu niz wszyscy inni byl zapaleficem w przestrzeganiu
ojczystych tradycji. A jakich ojcow zapal nosil w sobie? Niewatpliwie
zapal Abrahama, Izaaka, Jakuba. A kto jest ich Bogiem? Niewat-
pliwie Ojciec Pana naszego Jezusa Chrystusa. Cheac sie wiec Mu
przypodobaé, uwazal, ze Sciga Jego wroga. Doznat on ciemno$ci nie-
wiedzy, jaka mieli jego kaptani. Okazat im swoje zaufanie, poniewaz
dawali $wiadectwo na mocy Bozego prawa.

Wszystkim wiadomo, czym jest ciemnos$¢. Czyz samo do$wiad-
czenie nie moze nas pouczy¢ o tym, ze w ciemno$ci w jednakowy
spos6b majaczy sie nam przed oczyma czlowiek znany i nieznany,
rodziciel i obcy, wspolobywatel i barbarzynca, ktorego, jezeli sie nie
odezwie, nie bedzie mozna dokladnie rozpoznaé? Pawel wiec, jako




dobry straznik winnicy Pana zastepow, straznik domu Izraela, jako
dobry str6z nocny, bierze kij, przechodzi przez noc niewiedzy i kogo
spotka na zbieraniu gron w winnicy Panskiej, tego niszczy jak
Eliasz. Temu wiec dobremu studze, ktoéry czuwa nad winnicg swojego
Pana, studze, ktory dzielnie walczy o czystoé¢ wiary, studze, ktéry na-
Sladuje Eliasza, studze, ktory prowadzi b6j w ciemnoSci niewiedzy
w obronie prawdy, studze, o ktorym wiedzial, ze dla prawdy bedzie
walczyl az do $mierci, ktory trudzil sie wiec i postepowal w ciem-
nosci wiary, i ktory nie wiedzial, ze Ten, o ktorym sadzil, ze jest wro-
giem jego Pana, sam wla$nie jest Panem, jemu to wychodzi naprze-
ciw i mowi: Daj spokdj, ja jestem twoim Panem. Pomysl tylko o sobie
samym. Gdybys$ wszedl noca do swojej winnicy, a domownik albo
twdj stuga wyczulby ciebie w ciemnosci nocy i zblizylby sie, aby cie
pochwyci¢, powiedz mi, prosze, wydobadz prawde z ust swoich, po-
wiedz mi, czy bedziesz milczal? Czy pozwolisz, by cie pochwycil ten,
o ktorym wiesz, ze cie $ciga nie z nienawisci, nie z pobudek nie-
przyjaznych, lecz - poniewaz sadzi, ze ty jeste$ zlodziejem - broni
twojego dobytku, przegania ciebie w obronie twojego mienia? Ta-
kiemu studze nalezy sie pochwa}a i nagroda W kazdym razie, gdy
zwrocisz sie do gonigcego cie i probujqcego cie zabi¢ ze stowami: "Prze-
stan! Ja jestem twoim panem", to on natychmiast odrzuci kij ze
swojej reki, upadnie do twoich stép i bedzie blagal o przebaczenie
ze wzgledu na nieSwiadomos¢. Zaraz tez zrobi wszystko, cokolwiek
mu zlecisz.

Tak samo tez bylo wtedy ze $w. Pawlem. Poslany przez kapla-
now Bozych, pelen zaslug apostolskiego dzialania, a juz byl naczy-
niem wybranym. Posiadajac w sobie ducha Eliasza, przesladowat
- tak mu sie wydawalo - nieprzyjaciét prawa Bozego, a Ten, o kto-
rym mys$lal, ze jest ztlodziejem w winnicy Pana, byl wla$nie jego Bo-
giem. Przezywal bowiem noc, za ciemnos¢ ktérej odpowiedzialne
bylto niedowiarstwo kaplanéw. A sprawiedliwy Pan upodobal sobie
to wlasne wobec Siebie przesladowanie, ktérego sam doznawatl ze
wzgledu na swojg sprawiedliwo$é, poniewaz sam byl takze tworcg
Prawa, ktorego Pawel przestrzegal. Nie pochwycil wiec niechetnego
jako Ten, ktory ma wzglad na osoby, i uczynil chetnym, nie pochwy-
cil niewierzacego i uczynil wierzacym, nie pochwycil wroga i uczynit
przyjacielem, nie pochwycil zlego i uczynil dobrym, ale zwrdcil sie
do wiernego Jemu i trudzacego sie dla Jego dobra, méwiac: ,,Dla-
czego mnie przesladujesz?" (Dz 9, 4). On za$ odpowiedzial sto-
wami, ktdre jedynie wyplywaja z nieSwiadomosci: ,,Kimze Ty jestes,
Panie?" (Dz 9, 5). Natychmiast uwierzyl, natychmiast przeszed! z
Synagogi do KoSciola i to nie przez zmiane Pana, lecz przez rozpo-
znanie Tego, ktorego zawsze czcit. Nie przez przejscie od jednego
Boga do drugiego, lecz przez uswiadomienie sobie, ze jest to ten
sam Bog, ktoremu zawsze oddawat cze$¢. Nie przez przejscie z nie-
dowiarstwa do wiary, lecz przez wejScie w posiadanie tej wiary, ktora
juz mial na mocy Prawa. Sprawiedliwy wiec Pan rozpoznat swojego
shuge wedlug tego, o czym sam apostol mowi do Tymoteusza: ,Po-
znat Pan tych, ktorzy sq Jego wilasnosciq.” (2Tym 2,19).




Do tych za$, o ktorych wie, ze kieruja sie nie obrona prawdy, ale
prozna chwala i pozadliwos$cia, przynajmniej w pewnym stopniu,
ktorzy sie jedynie chelpia, Ze s Jego stugami, wota stlowami: ,,Od-
stgpcie ode mnie, poniewaz was nie znam." (Mt 7,23). Rzeczywi-
Scie, zatrzymujemy sie w tym miejscu, poniewaz nie tylko samemu
Apostolowi wyrzadzacie krzywde, gdy mowicie, ze on zostat pocig-
gniety wbrew woli, chociaz jednocze$nie czytacie, ze sam o sobie po-
wiedzial: ,Jezeli dziatam nie z wlasnej woll, to spetniam tylko powie-
rzony mi obowiqzek. Jezeli jednak dzialam z wiasnej woli, to
otrzymuje zaplate." (1Kor 9, 17). Pozbawcie go naleznej mu za-
platy i powiedzcie: "Poniewaz robisz to niechetnie, ciggniety
wbrew wlasnej woli, wbrew wlasnej woli wleczony, wiec nie ty
biegniesz. Nie ty bowiem decydujesz o swoim biegu. Badz spokojny.
Wiedz, ze chociazby$ nawet chcial, nie mozesz zgrzeszy¢." A na to
on odpowiada: ,Ja tak biegne, nie jakby w nieznane."” (1 Kor
9, 26); ,Ja codziennie sie spiesze i podejmuje wysitek, by osiggngé
nagrode, ktérq daje powotanie do nieba." (Flp3,14); ,,I chociaz su-
mienie niczego mi nie wyrzuca, to jednak nie przez to jestem uspra-
wiedliwiony. " (1Kor 4,4); ,Nie tudzcie sie: Bég nie pozwoli szydzi¢
z siebie.” (Gal 6, 7). Ja bowiem, jezeli nie bede wiele poscil, jezeli
nie ujarzmie ciala, jezeli nie oddam go na shuzbe, sam okaze sie
niepotrzebny (1Kor 9,27).

O dobry nauczycielu! O madry budowniczy! O tworco wszelkiego do-
bra! W ten spos6b buduje Kosciél ten, ktory chee ukazac przyktad zba-
wienia. Nie odcigga dusz od wlasciwego kursu, aby mniemaly, ze
po odrzuceniu troski o poddanie sie Bogu beda mogly doj$¢ do
Boga; aby mowily:

Nie spodoba sie Mu nasza gorliwo$¢ - po c6z sie trudzimy?
Nie spodoba sie Mu nasz poS$piech - po c6z wiec biegniemy?
Nie spodoba sie Mu nasza wola - po c¢6z wiecpostanawiamy?
Nie spodoba sie Mu nasze czuwanie - po c6z jesteSmy czujni?
Nie spodoba sie Mu nasza modlitwa - po c6z sie modlimy?

Jezeli zostaliémy przeznaczeni do 2ycia to nie bedziemy odrzu-
ceni. Apostot Piotr wyklucza ten poglad i wola: ,, Czuwa;cze ponie-
waz wasz przeczwmk kraty jako ryczqcy lew 1 pospiesza do po-
zarcia kogos z was". (1P 5, 8), a Pawel apostol wola: ,Nie zga-
dzajcie sie z bezowocnymi czynami ciemnosci, a raczej walczcie z
nimi." (Ef 5, 11). Mowi: ,,Nie zgadzajcie sie". Czy widzisz, jak ostroz-
nie ksztaltuje nasza zgode? Wie bowiem, ze przez nasza zgode jeden
zostanie zwiedziony, a drugi - zbawiony. Mowie o zgodzie, dzieki kto-
rej zgadzamy sie z Lekarzem, ktory cheac nas leczy¢ za darmo wola
do nas codziennie: ,,Wszyscy przyjdzcie do mnie, ktérzy jestescie
utrudzeni i obciqzeni, a ja zapewnie wam odpoczynek." (Mt
11,28).

Dlatego slyszysz Jego wolanie, aby$ Mu odpowiedzial. Ten, kto
wola, aby wszyscy przyszli do Niego, nie zna w ogble waszej nauki.
Nie powiedzialby bowiem: ,, Wszyscy przyjdzcie do mnie", lecz po-
wiedzialby: Niech przyjdq do mnie przeznaczeni do zbawienia, aby




zostali zbawieni. Niech odejdq ode mnie przeznaczeni na Smierd,
aby dostagpili kary.

Lecz nie jest tak, jak sami uczycie. Ginie bowiem czlowiek, jezeli
sprzeciwi sie powolaniu Bozemu. Ten za$, nasz Lekarz, leczy
wprawdzie za darmo, ale nakazuje przestrzeganie zasad kuracji.
Kto wzgardzit Powolujacym, kto odmoéwil zaproszeniu albo zanie-
dbal przestrzegania tych zalecen, ktére zostaly mu nakazane, ten
nie bedzie zbawiony. My takie mamy przekonanie o doskonalym Le-
karzu. A wy, co powiecie? Mowcie, co chcecie. Jezeli chwalicie Leka-
rza, a obwiniacie chorego, to okazujecie szacunek wobec Lekarza
oraz wlasciwe rozpoznanie przyczyn choroby zawinionej przez cho-
rego.

VII

Wy w ten sposéb nie mowicie, ale tak twierdzicie w ksiedze wa-
szego falszu:

Wszystkich, o ktérych Bég wie, ze sg godni Jego zbawczego Odku-
pienia, przeznaczyt do zbawienia. Jedynie tylko tych zbawia, ktérych roz-
poznat jako przeznaczonych do zbawienia. Zbawienie bowiem nie jest za-
lezne od woli cztowieka, bo tylko On wie, co komu uczyni¢. Nie wolnos¢
ludzkiego osgdu uprzedza taske Bozg, ale taska Boza uprzedza wolng
wole cztowieka.

Takie sa wasze pisma, takie sa wasze slowa - falsz pomieszany z
prawda. Odpowiadamy po kolei. Jezeli wzywa "Wszystkich, o kto-
rych wie, ze sq godni", wiec wszystkich przeznaczyt do zbawienia,
poniewaz nie ustaje w codziennym wolaniu do wszystkich. Jezeli
zbawia tylko tych, ktérych rozpoznat jako przeznaczonych przez sie-
bie, wiec wszystkich przeznaczyt do zbawienia, poniewaz jest Panem i
Zbawicielem wszystkich. Jezeli "zbawienie ze strony Boga nie jest
zalezne od woli ludzkiej, lecz taska Boza wyprzedza wole czlo-
wieka", to wskazcie nam, kto wbrew swej woli osiagnat $wiete ta-
jemnice chrztu, a potem dopiero, dzieki lasce zaczal chciec¢, czego
nie chcial? Albo kto wbrew woli okazal kiedy$ skruche, a potem
dopiero, gdy juz zostal pojednany, w jaki$§ sposéb zaczal pokuto-
waé?

Istnieja takie dwa sposoby zbawiania czlowieka: Ofiara Mszy $wie-
tej i spowiedz. Lecz dobrowolnie sktadamy Ofiare Bogu i dobrowol-
nie wyznajemy grzechy. Ofiara Mszy Swietej, w ktorej odkupuje nas
Krew Chrystusa i obmywa nas Woda z Jego boku, oraz spowiedz, w
ktorej wyznajemy grzechy i na powr6t otrzymujemy ich przebacze-
nie. Oto sg wigc te dwa sposoby. Wiemy, ze tylko one moga pomoc
ludzkosci. Duch Swiety mowi, ze ich realizacja nastepuje w sposob
dobrowolny. Zobaczmy wiec, czy sa sprawowane przez zniewolo-
nego czlowieka -jak wy twierdzicie - czy tez za sprawa dobrowolnego




poshuszenstwa? Jezeli przez zniewolonego i przymuszonego, to zwy-
ciezyliScie - podajemy wam reke. Jezeli jednak przez czlowieka wy-
razajacego zgode, pragnacego i chetnego, to oczywisto§¢ prawdy
dala nam zwyciestwo przez Pana naszego Jezusa Chrystusa. Skla-
damy bowiem Bogu Ofiare Mszy $wietej w sposoéb dobrowolny i
Jemu wyznajemy grzechy, poniewaz jest dobry.

VIII

Nie jest to tak - mowia - ale:
daremna i bezowocna jest wola cztowieka, jak i daremny jest osad
ludzkiej woli.

Gdybyscie tak twierdzili przez poréwnanie (woli czlowieka) do la-
ski Bozej, to jesteSmy jednego zdania. Nie przedkladamy bowiem
ludzkiej woli nad taske Bozg. Wszystko, co jest dobre, przypisujemy
nie chelpigcemu sie czlowiekowi, ale Bogu, ktory okazuje lito$¢. Mo-
wimy tak jednak nie w waszym znaczeniu, gdy twierdzicie i piszecie,
ze ,daremna jest wola cztowieka".

Ot6z my mowimy tak: Wola czlowieka nie jest daremna, ponie-
waz, jezeli jest daremna, to ani jako "godna" nie osiggnie nagrody,
ani jako "niegodna" nie zastuguje na kare. Abyscie jednak nie pozo-
stali tepakami, jak rowniez nie trwali w ignorancji spraw, o ktorych
mowimy (czy to przez zaniedbanie, czy tez, ze "nie styszeliScie"), idz-
cie ze swoimi katechumenami i pokutnikami do kaplanéw wszyst-
kich koSciolow. Jezeli zobaczycie, ze kaplani udzielajg laski chrztu
albo rozgrzeszaja wbrew czyjej$ woli, to bedziecie wiedzieli, ze po
waszej stronie jest prawda. Jezeli jednak nie odwazyli sie udziela¢
laski chrztu, chyba ze byliby pewni prawdziwej i nienaruszonej woli,
ani nie rozgrzeszyli pokutnika, chyba ze ten dobrowolnie wyznalby
grzechy, to dlaczego przywleczeni do tego miejsca urojeniami wa-
szego szalenstwa twierdzicie, ze laska uprzedza wole? Wprawdzie laska
Boza jest wieksza niz wola czlowieka, ale wola jest tu wcze$niejsza
niz taska. Laska goruje pod wzgledem znaczenia, wola - pod wzgle-
dem kolejnoSci. Wiem, jakie to w tym punkcie macie zwyczaj
wzbudza¢ tumany u nieSwiadomych i tak wygadywac, postugujac sie
talentem chytrego podstepu. Tak oto mowia: "Wezesniej jest taska
niz wola". My nauczamy, ze w tych dwoch punktach, czyli w osia-
gnieciu chrztu i pokutnym nawro6ceniu, wola wyprzedza laske. (Na-
uczamy tak), aby ludzie pod wplywem waszych pogladéw nie zaczeli
sklania¢ swojego serca do szybkiego usprawiedliwiania sie z grze-
chow (Ps 140, 4). Gdy kto$ mowi: Jezeli Bog chcee, to przyjdzie do
mnie odpuszczenie grzechow; jezeli Chrystus zechce zaliczy¢ mnie
do liczby swojej trzody, to tak sie stanie, to takiemu o$wiadczamy:
Jezeli nie zechcesz uwierzy¢ z calego twojego serca, to nie przyj-
dzie do ciebie odpuszczenie grzechéw ani ta taska, abys zostat za-
liczony do Bozej trzody. Tak samo, jesli mowi sie do trwajacych z
uporem w grzechach: ,,Czyncie pokute!" (Mt 3, 2; 4, 17), ,,Przybliza
sie krolestwo Boze", a ci, kiedy by¢ moze powiedza: Jezeli Bég raczy
darowac¢ grzechy, to jest to w Jego mocy, to im méwimy: Jezeli z




calego serca swego nie zechcecie czyni¢ pokuty, to nie dojdzie do
was nigdy przebaczenie Boze. W tych wiec dwoch punktach twier-
dzimy, ze ludzka wola uprzedza taske Boza.

W jaki sposob taska Boza uprzedza te wlasnie wole czlowieka? Twier-
dzimy, ze nie mialby on wilas$nie takiej woli chcenia, gdyby Jednoro-
dzony, przybywajac z nieba, nie objawil nam wszystkim zrodla swojej
taski. Przybyl bowiem i cierpial za wszystkich ludzi. W tym wiec
wlasnie porzadku laska Boza wyprzedza wole czlowieka. JesteSmy
wiec za tym, aby was odciaé¢ od dwoch punktow (waszej nauki). Gdy
bowiem moéwicie: "taska uprzedza wole", to piekne wydajecie
brzmienie, ale zly wybijacie rytm. Dlatego moéwicie: "laska uprzedza
wole", aby czlowiek nie zaczat chcie¢ dobra, ale oczekuje tego, aby zo-
sta¢ pociggnietym, oczekuje tego, aby wbrew woli sta¢ sie dobrym,
a gdy jest zly, to niech mowi: Bdg tak chce, poniewaz nie splyneta
na mnie Jego taska. My w tym momencie i wam, i temu, ktory to
mowi, wybiegamy z przeciwnym twierdzeniem: Wola czlowieka
uprzedza taske Bozqg. Pan bowiem nie powiedzial: ,Najpierw
otrzymacie, a potem proscie, najpierw znajdziecie, apotem szukaj-
cie, najpierw wam otworzq, a potem pukajcie”, ale powiedziat: ,,Pro-
Scie, a bedzie wam dane; szukajcie, a znajdziecie; pukajcie, a
otworzq wam. Kazdy bowiem, kto prosi, otrzymuje." (Mt 7,7-8).

Przez stowo "kazdy" - przedstawil sprawe ogoélnie, a wykluczyl spe-
cjalne swoje przeznaczenie, a przez stowa: "kto prosi, otrzymuje" -
uzasadnil to, ze wola czlowieka jest wcze$niejsza niz dar taski. A jed-
nak, chociaz akt woli czlowieka jest weze$niejszy niz taska, to i laska
Boza jest wcze$niej niz wola.

Nie my bowiem, grzesznicy, przyszliémy do Swietego, ale Swiety
przybyt do grzesznikow. Nie my prosiliémy, aby przybyl, ale przy-
szed}l, chociaz Go nie proszono. Aby czlowiek moégt wstapié¢ do
Boga, Bog zstapit do czlowieka. Ogolocit sig, aby nas napelnic;
Chleb Zywy odczuwal gldd, aby nas pokrzepié¢; Odwieczne Zrodlo
odczuwalo pragnienie, abySmy spragnieni skapali si¢ w ptynacych
miodem falach Wiecznego Zrodla; byt kuszony, aby nasze grzechy zo-
staly odpuszczone; byl zwigzany, aby nas od wiezow uwolni¢; zostal
sprzedany, aby nas odkupi¢; przyjal na swoja glowe korone cier-
niowa, aby wyrwa¢ ciernie i kolce pierworodnego przeklenstwa;
zdarto z Niego szaty, aby nas przyodzia¢; zawieszono Go na krzyzu,
aby nas odciagna¢ od udrek wiecznej $mierci. Potepiajac z drzewa
krzyza drzewo pozadliwosci, rozciagnal nieskalane rece w miejsce rak
w zadzach wyciagnietych. W zamian za skosztowanie owocu pozadli-
wodci zblcig zostaje napojony. Nastepuje $mier¢ Zycia w zamian za
zycie Smierci. Zwyciezyl bowiem nie dla swojego, ale dla naszego dobra.
Zawsze bowiem tylko On byl najwiekszym zwyciezca, jest nim na-
dal i takim bedzie. Chociaz bowiem my wszyscy utraciliémy w Ad-
amie zycie i raj, to przez Chrystusa osiggamy raj, zycie wieczne,
przybranie za synéw i wieczne krolestwo.

W tym momencie zdecydowanie wyklinamy tego, kto mowi, ze
wola czlowieka uprzedza laske Boza. Wyklinamy jednak twier-
dzac, ze juz od momentu $mierci, Zmartwychwstania i Wniebo-
wstapienia, gdy laska rozlala sie po Swiecie, rowniez te wszystkie




dary Bozej taski znalazly sie w tonie KoSciola. Kto wcale nie pobie-
gnie do tych wielkich daro6w Bozych i sam nie wkracza do Ko$ciota
Bozego, a czeka na to, iz Ko$ciol Bozy przyjdzie do niego, tego nazy-
wamy niemadrym. W takiej sytuacji do takich i podobnych mowimy:
Laska Boza, bez wzgledu na osoby, znajduje sie w lonie Ko$ciola.
Jezeli kto$ zechce jej szukac - znajdzie. Jezeli kto$ po nig zapuka
- otworza mu. Laski Bozej nie otrzymuja w darze jednak ci, ktorzy
jej nie chea albo cheg ozieble. Dzigje sie tak zgodnie z tym, co apostot
Filip méwi do eunucha: ,.Jest mozliwe, bys zostat ochrzczony, jezeli
wierzysz z catego twojego serca." (Dz 8,37). Laska bowiem Boza nie
zniszczyla naszej woli, ale ja pobudzila i codziennie ja budzi, gdy
zasypia. Umieszczona - jak zostalo napisane - w centrum ziemi wola:
»Przyjdzcie " (Mt 11, 28) - to stowo Boze wyprzedza tego, kto przycho-
dzi; ,,Proscie " - to stowo wyprzedza tego, kto bedzie prosil; ,,Szukaj-
cie” - to slowo wyprzedza tego, kto bedzie szukal; ,Pukajcie” - to
slowo wyprzedza tego, kto bedzie pukal. Jezeli czlowiek bedzie szu-
kal i znajdzie, to jest to dzielo laski Bozej, poniewaz Bog zaprosit cie
do szukania, Bog sprawil, ze$ znalazl. Jezeli nie bedziesz szukal i nie
znajdziesz, to jest to skutek twojej wolnej woli. Masz bowiem tak
wielka wladze wolnej woli, ze potrafite§ wzgardzi¢ wezwaniem two-
jego Pana. Ktokolwiek wiec osigga zbawienie, otrzymuje je przez
laske Boga, ktory tak to ustanowil, abys$ tego zbawienia pragnal. On
codziennie przez prorokéw, osobiscie i przez swoich apostolow, za-
checa do tego, abys$ chcial. Jezeli zechcesz i usluchasz, osiggniesz
wieczne dobra Jego Ziemi. Dlatego wiec to, ze tego chcesz, jest dzie-
tem Boga, i to, ze prosisz, jest dzielem Boga, i to, ze osiggasz, jest
dzielem Boga, poniewaz w tym zakresie laska wyprzedza wole. Nie
wiedzialbys bowiem, czego chcesz, gdyby wlasnie On sam osobiScie
i przez swoich (prorokéw i apostoléw) nie wezwat cie i nie pouczyl
dokladnie, ze masz prosi¢ i w jaki sposob prosi¢. Jezeli tak sie
sprawa przedstawia, to ¢z teraz zrobimy z tym, ktory nie prosi? Czy
Bog nie chcial ciebie, czy ty nie chciale§ Boga? Czy Bog nie chcial,
abys$ ty dzialal dobrze, czy tez ty nie chciale$ dobrze czynié¢? Czy Bog
nie chcial, aby$ byl sprawiedliwy, czy tez ty nie chciale$ sprawiedli-
wie postepowac?

Dlatego usilnie prosze cie, o przeSwiety Predestynato, wybierz jedno
z dwoch. Bo albo uznasz sie za pokonanego, albo udowodnia ci
bluznierstwo wobec Boga. Jezeli bowiem dasz sie zwyciezyc¢, to po-
wiedz z nami: Czlowiek nie chciat dobra i dlatego jest zty, ponie-
waz, jezeli zechce prosié, to bedzie mu dana laska Boza. Gdy tak
powiesz, to podajesz reke do uscisku braterskiego i, okazujac szacu-
nek, pojednasz sie z Bogiem. Jezeli jednak powiesz: (Czlowiek) dla-
tego jest zty, poniewaz Bég tak pragngl, a nie dlatego, ze cztowiek
nie chciat (by¢ dobrym), to jasne, ze zbluznile§ Bogu, o ktérym
twierdzisz, ze chce zla i stanie sie koniecznym, by cie KoSci6l pote-
pil jako bluzZnierce wzgledem Boga.




IX
Wskazmy teraz na nastepne klamliwe wymysly waszej ksiegi:

Btadzi ten, ktéry mniema, ze dojdzie do Chrystusa dzieki dobru
wykonywanemu wedtug swojej woli, bowiem sam Chrystus naucza:
,Nikt nie przychodzi do mnie, jak tylko ten, kogo Ojciec pociggnie".
(J 6, 44). Wy, ktérzy jestescie madrzejsi od Chrystusa, powiedzcie,
czy Chrystus sktamat, i udowodnijcie wreszcie, ze my stworzyliSmy
nauke przeciwng zasadom Chrystusa. Jezeli bowiem Chrystus po-
wiedziat prawde, to i my nie ktamiemy, gdy méwimy, ze przeznaczeni
sg pociggani do zycia, poniewaz wtasnie Chrystus jest Zyciem.

Nie jest nowoscia, ze glupcow mozna zwieS¢ dzwiekiem glosu. Tak
samo klamliwy Ariusz29° [zob. przyp. 150 i herezja XLIX],idac za po-
wierzchownym rozumienie slowa, twierdzi, ze Ojciec jest wiekszy
od Syna. Taki sam daje nam dowdd, jakim i wy sie poshugujecie. Jezeli
wierzycie tylko Synowi, to Go stuchajcie. Mowi On bowiem, ze ,,0j-
ciec jest wiekszy ode mnie." (J 14,28). Pociagajaca powierzchownos$é
rozumienia slowa jest czyms$ wspolnym dla herezji Ariusza, jak tez
dla proznej gadaniny predestynatow. Kt6z bowiem nie wie, ze do
Syna moze doj$¢ tylko ten, kogo pociagnie Ojciec? Zanim jednak
Chrystus za naszym posrednictwem rozjasni ukryta tajemnice tego
miejsca, wskazmy na sens waszego sformutowania. Tak bowiem prze-
konujecie tym cytatem, ze juz nikt nie bedzie chcial nastawi¢ uwaz-
nego ucha na pouczenia kaplanéw, nikt nie pospieszy do lona
Matki-Kosciola i nie bedzie sie karmil z piersi obu Testamentow.
Niech wszyscy uciekaja z domu Bozego, kazdy niech grzeszy dopoki
chce, czekajac, az Ojciec wyciggnie reke z niebiosa i pociggnie go,
wbrew woli, upartego, sprzeciwiajgcego sie, i bez zgody uczyni go
wybranym i §wietym. Takie sg wasze twierdzenia, taka wasza nauka.
My za$ nauczamy, ze nikt nie posiada wlasnej sily na tyle, aby osig-
gna¢ Chrystusa, chociazby byl §wietym czy apostotem, czy meczen-
nikiem, czy prorokiem, czy czlowiekiem prawym. Jedynie bowiem Pan
swoja mocg, ze wzgledu na swoje bostwo, wstapit do Nieba i siedzi
po prawicy Ojca. Chociazby wiec kto$ byt §wiety, chociazby przy-
jacielem Boga, to nie ma sily na wstapienie do nieba. A poniewaz
Syn prosi Ojca: ,,Ojcze, chce, aby takze ci byli ze mnq tam, gdzie
ja jestem" (J 17, 24), to, gdy wyja$nia zgode Bostwa, rzecze: ,,Nikt
nie przychodzi do mnie ", to znaczy, nikt nie moze przyjsé do mnie
o wlasnej sile. Sama bowiem Swieto$¢ cztowieka jeszcze nie umozli-
wia wstgpienia do mnie, tutaj, gdzie siedze po prawicy Ojca, chyba
ze pociggnie go Ojciec. Stad tez ustami jednej osoby cale grono Swie-
tych méwi do Boga: ,, Ujgles mojq prawice, poprowadziles mnie
zgodnie z Twojq wolgq i obdarzyles swojq taskq." (Ps 72, 24) i do-
rzuca: ,poniewaz ginq ci, ktorzy oddalajq sie od Ciebie." (Ps 72,27).
Nie powiedzialem: Ci, ktorych oddalasz od siebie, ale: ,,Ci, ktérzy od-
dalajq sie od Ciebie - ging", udowadniajac, ze zguba przychodzi od
czlowieka nie za sprawg przeklenstwa Bozego, ale z oddalenie sie




ludzi od Niego. Postuchajcie teraz, o czym mowi "Ksiega Przeznacze-

nia .

X

Jezeli sita Swiadectwa Ewangelii jest dla was ciezarem i obcigzeni
nim nie potraficie da¢ nam odpowiedzi, to przynajmniej wyjasnijcie
sformutowanie Apostota, ktéry moéwi: ,zbawienie nie zalezy od
tego, kto go chce lub do niego biegnie, ale od Boga, ktory okazuje
mitosierdzie." (Rz 9,16)

Nie tylko wyjasniliSmy §wiadectwo Ewangelii przy pomocy rzetel-
nej argumentacji, ale rowniez to zdanie Swietego Pawla objasniamy
oczywisto$cig dowodu. Wezesniej jednak wskazemy na sens waszego
sformulowania, aby same Swiete teksty §wiadczyly przeciwko wam,
bedac same oskarzeniem, chociaz na nie sie powotujecie. Pragniecie
bowiem, aby nikt nie chcial dobra, aby nikt nie biegl do dobra, ale
by moéowil w swoim sercu: Niezaleznie od tego, ile bym chcial i ile
biegi, to w niczym nie moze to poméc ani temu, ktory chce, ani w
niczym nie moze to pomoc temu, ktéry biegnie. Zalezy to bowiem
nie od chcqcego ani od biegngcego, ale od Boga, ktéry okazuje mi-
tosierdzie.

My za$ twierdzimy, ze nikt nie osiggnie laski Bozej, jak tylko ten,
ktory bedzie ku niej biegl, kierujac sie wiarg, a wtedy, chociaz do
niej dobiegnie, nie zostaje natychmiast podniesiony - o czym mowia
przestrogi Apostola. Osiaggnal bowiem laske Boza, ale nie w propor-
cji do swojego biegu i pragnienia. Bieg bowiem, jak i jego pragnie-
nia, chociazby byly wspaniatle, chociazby byly znakomite, to jednak
maja granice, Boza za$ laska jest bezgraniczna. Dlatego tez, chociaz
sprawiedliwy zdobedzie wieniec zwycigstwa, to jednak zostaje podnie-
siony nie w wiencu "swoich zastlug". Mowi bowiem Duch Swiety: nie
wedlug twojej zastugi, ,, ale wienczy cie Bog swojq taskq i swoim zmi-
towaniem "(Ps 102, 4). Dlatego tez méwi Apostot: ,,Coz masz, czego
bys nie otrzymat? A jezeli$ otrzymal, to dlaczego sie chelpisz, jakbys
nie otrzymat?" (1Kor 4,7). Czlowiek wiec po to sie wysila w swoim
biegu i w swojej woli, aby zosta¢ obdarowanym. Dar jednak ze
wzgledu na laskawo$¢ ofiarodawcy przewyzsza zashige utrudzonego
biegacza. Pragnienia nasze w takiej s relacji miedzy nami a Bogiem,
jak miedzy zebrakiem a ofiarodawca. Jak ten przeto, ktory daje jal-
muzne, chce obdarowaé wszystkich, tak tym bardziej Bog, nasz
hojny rozdawca laski, ktéry codziennie wola: ,Przyjdzcie do mnie
wszyscy”, jak rowniez: ,Proscie, a otrzymacie". Na to stowo biegnie
jaki$ mizerak, zostaje obdarowany i dzieki Bozym darom staje sie bo-
gaty ten, ktory wezesniej byt biedakiem i nedzarzem. C6z on na to
powie? Statem sie bogaty dzieki mojej pracy, poniewaz chciatem,
poniewaz pobiegtem. Nie tak on powie, lecz inaczej: Jestem Swia-
dom tego, Ze jezeli cos mam, to nie dzieki mojej woli czy mojego
biegu, ale cata taska pochodzi od Tego, ktory mnie obdarowat.




Tym stwierdzeniem rzeczywiScie zgadza sie z Apostolem, poniewaz
»nie zalezy to od tego, kto pragnie lub biegnie, ale od Boga, ktory
okazuje milosierdzie.” (Rz 9, 16). Powiedzieliémy to o takim, ktory
chcial i biegl, poniewaz tak wielkie sq dary Boze, ze przewyzszaja
wysilek biegu i pragnienia czlowieka. Zapal bowiem czlowieka i jego
ubieganie sie, jezeli nie zostang wsparte przez bardziej niewidzialng
pomoc Boza, okazuja sie daremne. Sam bowiem Apostol prowadzac
dobry boj, konczac bieg, zachowujac wiare i czekajac juz tylko na
wieniec (2Tym 4, 7), moéwi: ,Dzieki lasce Bozej jestem tym, kim
jestem" (1Kor 15, 10), jak rowniez zapewnia nas: ,,Przez laske uzy-
skaliscie zbawienie." (Ef 2, 5. 8). Bardzo to nieszczesliwy czlowiek,
ktory uwaza, ze wyshuzy sobie dar Bozy moca swojej woli. Kazdy
najlepszy dar pochodzi z géory od Ojca chwaly. (J 1,17). Niczego nie
przypisujemy ludzkiej mocy, ale wszelkie dobro zawdzieczamy Bo-
zemu milosierdziu.

Tak samo jednak, jak wszelkie dobro uznajemy za dar Bozy, tak
wszelkie zlo, ktérego sie dopuszczamy, przypisujemy naszej niedba-
loSci. Nie zaslugujemy bowiem na przebaczenie, chyba ze naprawde
przyznamy sie do popelionego grzechu, i to z wlasnej winy, a nie
na mocy wyroku przesadzajgcego Stworcy. I jak powiedzielisémy, ze
dobro wykonane przez czlowieka w caloéci zalezy od taski Bozej, tak
wszelkie popelione zlo niech uzna za wynik swojego niedbalstwa.
Dlatego tez wola Duch Swiety: ,Jezeli bedziecie chcieli i ustuchacie
mnie, bedziecie spozywali z dobr ziemi. Jezeli zas nie zechcecie,
miecz was wyniszczy. To bowiem rzekty usta Pana.” (Iz 1, 19)

Wy przedstawiacie wla$ciwie dobre Swiadectwo, ale w zlej inter-
pretacji i mowicie: Nie starajcie sie, poniewaz nie zalezy to od woli
czlowieka. Duch za$ Swiety moéwi: ,Jezeli bedziecie chcieli”". Wy
mowicie: Nie biegnijcie, poniewaz nie zalezy to od tego, ktéry bie-
gnie. Duch zaé Swiety moéwi: ,Biegnijcie, abyscie wszyscy (na-
grode) otrzymali." (IKor 9, 24), a Pan za$, Jezus Chrystus, wola:
~Blegnijcie, poki macie swiatto, aby was ciemnosci nie ogarnety."
(J 12,35). Dajac wam wiec odprawe, Igniemy do Ducha Swietego.
»Lepiej jest bowiem - jak méwi apostol Piotr - stucha¢ raczej Boga
niz tudzi." (Dz 5, 29). Ale c6z teraz uczynimy? Nauka waszych ksiag
nieustannie rozrasta sie na gorsze, w ktérych czytamy:

XTI

Niezaleznie wiec od tego, jak bardzo ludzka wola pobudzataby
sity swojego zapatu, aby budowac - prézna to walka. Jakze stabosé
ludzka moze przypuszczac, ze jej czujnoS¢ pomoze w osiggnieciu
wiekuistych pragnien, gdy prorok wyraznie stwierdza: ,Jezeli Pan
nie zbuduje domu, daremnie trudzg sie jego budowniczowie. Jezeli
Pan nie ustrzeze miasta, na prézno czuwac bedzie jego straz."”
(Ps 126, 1-2). Czy to znaczy, ze kto$ ma nadzieje zbudowaé dom o
wiasnych sitach, wbrew opinii Pisma Swietego, wbrew wtasnemu
uswiadomieniu, gdy wtasnie z Pisma Swietego dowiaduje sie, ze
budowanie sitami ludzkimi nie jest niezawodne, ale daremne?




Na samym poczatku pytam was, o jakiej méwicie budowli? Jezeli
jest u was mowa o budowli kamiennej czy glinianej, to rozwazajcie
to z Egipcjanami. My w tym miejscu my$limy o budowli dzieki stowu
Bozemu. Kaplani Bozy glosza slowo Boze w calym $wiecie, aby rosta
budowla Koéciola Bozego. Czyz daremna wiec jest mowa kaplana?
Czy prézne nauczanie? Czy prozny zapal? A jezeli daremne jest bu-
dowanie tego dziela, to po c6z Apostol wydaje nam polecenia? Mowi
bowiem apostol Pawel: ,Budujcie sie wzajemnie” (1Tes 5, 11) i:
» Wszystkie wasze czyny niech stuzq budowaniu" (1Kor 3, 10) oraz:
,Ogien wyprobuje, jakie jest dzieto kazdego - czy na fundamencie
dobudowywuje ztoto, srebro, drogie kamienie, drewno, trawe czy
stome" (1Kor 3, 12-13). Pan w Ewangelii chwali roztropnego czlo-
wieka, ze buduje swoj dom na skale, ktérego nie zburzy ani uderze-
nie wiatru, ani wod (Mt 7, 24). Czyz wiec na prozno kaplani bu-
duja Kosciol? Czy na prozno czuwaja, by chroni¢ prostoduszno$é
owiec przed ukaszeniami wilkéw? Albo, po c6z strzega trzody Chry-
stusa, miotajgc wiecznymi wykleciami we wszystkich heretykow?
Wszedzie pasa sie katolickie owce, a gdy 1aki czystej wiary staja sie
zielone, to gory raduja sie jak baranki, a pagorki jak jagnieta owiec
(Ps 113,4). Na wszystkich terenach od wschodu Stonca az do za-
chodu jedna Owczarnia i jeden Pasterz, ktory zabija wilki, by nie szko-
dzily trzodzie Boze;j.

Czy jeszcze nie widzicie, ze budowanie na dobrej woli nie jest da-
remne, ale niezawodne? Codziennie buduje sie dom Bozy przez
dobre stowa, przez $wiety przyklad, przez ogromny zapal. Codzien-
nie Pan wola przez proroka: ,Budujcie sobie domy" (Jer 29, 5) -
nie gliniane, ktore wiatr obala, ale takie, ktére osadzone sa na ma-
sywie skalnym. Lecz wy to wszystko, o czym powiedzieliSmy, uwa-
zacie za rzeczy daremne i prozne. Nauczaja bowiem wasze ksiegi:
Budowanie bowiem sitami ludzkimi nie jest niezawodne, ale da-
remne. Od samego poczatku wszyscy $wieci kierowali swe mysli na
budowe. Przez Stowo Abel jako pierwszy zbudowal sprawiedliwos¢,
Noe - prawo$¢, Abraham - wiare, Izaak - obrzed ofiary, Jakub - gor-
liwo$¢ o Swiete sprawy, Jozef - czystosé, Mojzesz - kaplanstwo, Je-
zus, syn Nawe - stalo$¢ charakteru, Dawid - obrone ludu Bozego,
Salomon - madro$¢, Jan - pokute.

WspomnieliSmy tylko o nielicznych wybierajac z mnostwa, aby
czytelnik odwotlat sie do swojej pamieci i mogt sam zbadaé, czy pozo-
stali, ktérych pomineliSmy milczeniem, byli ludZmi. Jezeli za$ byli
ludZmi, to dlaczego ich ksiegi méwia: ,, Budowanie sitami ludzkimi nie
Jest niezawodne, ale daremne"? Dlatego teraz zbijemy heretyckie
twierdzenie za pomocg katolickich wnioskow. Albo nie byli ludZzmi,
poniewaz trwa ich budowla, albo tamci byli ludZzmi, a wtedy twier-
dzenie tych jest bezpodstawne.




Mowia:

Gdy przeciw nam wystepujecie, to nie nam sie sprzeciwiacie,
ale temu, ktéry powiedziat: ,Jezeli Pan nie zbuduje domu, daremnie
trudzg sie jego budowniczowie. Jezeli Pan nie ustrzeze miasta, na
prézno czuwac bedzie jego straz" (Ps 126, 1-2). Czy moze wiec
nie wiedziat tworca tych stow, ktore zostaty spisane i przekazane po-
tomnym az do konca swiata, ze prawda ta bedzie nieuzyteczna
dla ludu Bozego? Wy przeto, ktdrzy nie zgadzacie sie z tymi sto-
wami, wyrzuccie je z Ksiegi Psalméw, poniewaz - wedtug was -
czytajgcy w Psalmach te wersy, nie mogg na nich siebie budowac.

My slowom Proroka oddajemy chwale, uznajemy je, wyznajemy,
potwierdzamy i wy$piewujemy w psalmach, a takze po kolei wyja-
$niamy wedtug katolickich zasad. Od poczatku - jak powiedzieliémy
- zaczynajac od sprawiedliwego Abla az do Zachariasza i Jana,
wszyscy budowali dom i to nie z kamieni - jak powiedzieliSmy - ale
ze Swietych przykladow. Rzeczywiscie, gdyby Pan (nasz) Jezus Chry-
stus nie przyszedl i sam nie zbudowal tego domu, nad ktérym trudzili
sie Jego poprzednicy, to prozna byla mordega tych, ktérzy go budo-
wali. Owszem, z troskliwoScia czuwali nad trzoda, ale gdyby Pan
nasz, Jezus Chrystus, nie okazal swojej opieki, to zaiste, prozny byt
trud tych, ktorzy jej strzegli. Stad takze wynika, ze ,daremne jest dla
was zrywanie sie przed nadejsciem swiatta" (Ps 126, 2). Swiatlem
bowiem jest Chrystus - tak Go nazywaja i prorocy, i Ewangeliéci, i
apostolowie. Wszyscy wiec prorocy zerwali sie przed nadejSciem Swia-
tla, to znaczy, przed narodzeniem Chrystusa. Daremnie zrywali sie oni
przed Switem, poniewaz nie mogli rozéwietli¢ prawdy u tych, ktoérzy
c1erp1e11 z powodu nocy. Lecz przyszlo Swiatlo i rozéwietlito mroki
ciemnoéci: dopiero wtedy Bog wobec kazdego czlowieka okazal swa
chwale. Gdyby wiec sam nie przybyt i nie zbudowal domu, to trud
budowniczych bylby daremny

Teraz jednak, ponlewaz przybyl i zbudowal dom, to juz nie na
prozno trudzili sie budowniczowie; i poniewaz przyby} aby strzec
miasta, to juz nie na prozno czuwaly jego straze; i poniewaz nadeszia
Swiatlo$¢ i §wieci w ciemno$ciach, to juz nie na proézno zrywamy sie
przed Switem; i poniewaz zstapil z nieba Chleb radosci, to juz nie
spozywamy chleba cierpienia.

Taki oto bowiem w Psalmie jest nastepny wers. Wy na prézno -
moéwi - wstajecie przed Switem, ktérzy spozywacie chleb cierpie-
nia. My zas, ktorzy nie spozywamy chleba cierpienia, ale zbawie-
nia, budujemy nasz dom na skale i czuwajmy wyczekujqgc Pana, po-
niewaz nie znamy dnia ani godziny (Mt 25, 13). ,,.Szczesliwy 6w
stuga, ktorego Pan, gdy nadejdzie, znajdzie czuwajqcego” (Lk
12,37).

Dlatego, jezeli taka wydaje sie by¢ prawda, przystapmy do spraw
nastepnych.
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Lecz jakze oni mogg mysle¢, ze osiagng wiasnymi sitami ukoriczenie bu-
dowy, gdy nawet naczynie wybrane bylo zdania, ze nie potrafito wtasng
moca wypei¢ swojej woli? Apostot bowiem méwi o sobie samym: ,Nie czy-
nie dobra, ktérego pragne, ale zto, ktérego nie chce" (Rz 7, 19). Jezeli wiec
Apostot nie potrafi wykona¢ tego, co uznaje za dobre, to jakze oni moga
twierdzi¢, ze dochodzg do owocu taski jedynie sitg swej woli?

Nigdy nie bedzie sie spieszyl do uzyskania przebaczenia ten, kto
pragnie trwac w grzechu. Udziel nam przebaczenia, prosimy Cie, Na-
uczycielu narodéw, i nie pozwo6l nam na to, by$my znalezli sie w
gronie ukaranych przez Ciebie.

Przypatrzmy sie wiec, czegdz to chcial Apostol, a nie potrafil wyko-
na¢, ijaka to przyczyna, ze byl zniewolony czynié to, czego nie pra-
gnal. Chcial méwi¢ prawde, klamac¢ za$ absolutnie nie chciat - wiec
ktamal. Chcial dochowywa¢ czystoSci, wzdragal sie przed nieczysto-
Scig - wiec pozwalal sobie na nieczystosé. Chcial gardzi¢ Swiatem,
przeklinal cala chwale §wiata - wiec zyl uganiajac sie za préznag
chwalg. Wreszcie chcial wszelkiego dobra, uciekal za$§ na wszystkie
sposoby przed zlem - wiec nie czynil Apostol zadnego dobra, kto-
rego pragnal, ale wszelkie najgorsze zlo. Twierdzicie bowiem: O so-
bie samym moéwi Apostot: ,Nie czynie dobra, ktérego chce, ale zlo,
ktorego nie chce" (Rz7, 19).

Czyz nie widzicie - pytam - w jaka otchlan bluznierstwa pcha
was, wpadajacych w przepas$¢, wasze Slepe rozumienie tekstu?
Chcecie ukaza¢ Apostola naznaczonego zbrodniami, aby nikt nie
wzdycha} nad soba, ze jest grzesznikiem, aby nikt nie wyda} jeku z
g}le swojego serca z powodu swoich przestepstw, aby nikt nie starat
sie sp}ywajqcyml tzami obmywac oczu, ktore skalal przez swa poza-
dliwo$¢, poniewaz styszy, ze nawet owo naczynie wybrane, 6w nau-
czyciel wszystkich KoSciolow potwierdza, ze czynil nie dobro, kto-
rego pragnal, ale zlo, ktorego nie chcial. OtworzyliScie wszystkim
ludziom brame nie sprawiedliwosci, ale nieprawosci. Na podstawie
stow Apostola przeciwko Apostolowi wszczeliScie wojne, checac byé
sami nauczycielami, gdy tymczasem dali$cie dowo6d na to, ze nawet
nie byli$cie uczniami. Zwracajac uwage tylko na powierzchowne
rozumienie sensu, staliScie sie nagle sami dla siebie uczonymi.

Cobz teraz uczynimy, ktorzy nie potrafimy znie§¢ waszych bluz-
nierstw? Jezeli bedziemy milcze¢, wyda wam sie, ze mowiliScie
prawde; nie tylko méwili, ale i pisali. Z pomoca Pana, unikajac ludz-
kiej chwaly, glosimy ku pouczeniu nieSwiadomych, ku zbudowaniu
gorliwych, ku rozradowaniu bieglych, ku wykazaniu waszego bledu.
Odpisy waszej ksiegi istniejg, a co gorsze, mimo ze wy pomrzecie, one
nie umieraja, ale pelzaja jak rak, by niszczy¢ nieostroznych. Zo-
baczmy wiec, co dalej zawiera ksiega napisana z waszej pychy.




X1V

S3 to stowa Apostota, niczego od siebie nie dodajemy. On sam o sobie
mowi: ,Nie czynie dobra, ktérego pragne, ale zto, ktérego nie
chce."(Rz 7,19)

Ariusz2* [zob. przyp. 150] w swojej trzeciej ksiedze pozostawil taki
mniej wiecej zapis:

My przyjelismy stowa Syna Bozego, prawdziwie w nie wierzymy
1 je wyznajemy. On sam przeciez powiedzial: ,,Ojciec jest wiekszy
ode mnie."

Ale nie chcial przeczytac:
~JaiOjciec jedno jestesmy, poniewazja w Ojcu, a Ojciec we mnie."

Nie potrafil polgczyé tych dwoch cytatow, czyli: ,,Ojciec jest wiekszy
ode mnie" oraz ,Ja i Ojciec jedno jestesmy." Gdyby polaczyl te dwa
miejsca, wiedzialby, ze Syn czlowieczy jest Synem Bozym. Wszyst-
kie bowiem rodzaje cierpienia usuniete przez Boga mogly byé
udzialem tylko Syna czlowieczego. Bog wiec nie jest ani wiekszy ani
mniejszy, ale zawsze jest taki sam - nie ma przyrostu ani
uszczerbku. Nigdy nie rozrasta sie, nigdy tez nie maleje, ale przed
zaistnieniem wszystkiego taki sam jak po zakonczeniu wszyst-
kiego: niezmiennie trwa przez cala przeszlosé¢, terazniejszosé i
przyszlo$c. Moglo to juz by¢ powiedziane w innym dziele. Wspomnieli-
Smy bowiem o tym, gdy Ariusz, godzien potepienia, na poczatku
swojej trzeciej ksiegi powiedzial tak, jak powtarzaja za nim prede-
stynaci: To sq stowa Apostota, niczego od siebie nie dotozyliSmy.
On sam o sobie méwi: ,Nie czynie dobra, ktorego pragne, ale zlo,
ktorego nienawidze - to czynie." (Rz 7, 19).

Zwracam si¢ teraz do waszej uczonosci. Czytamy, ze Apostot po-
wiedzial: ,Zyje zas juz nie ja, ale zyje we mnie Chrystus. Chociaz
wiec nadal zyje w ciele, to jednak zyje w wierze w Boga " (Gal
2,20). Coz wiec teraz powiecie? Czy byl to czlowiek cielesny, czy du-
chowy? Jezeli powiecie: "cielesny", to zostaniecie pokonani, ponie-
waz wola: ,Zyje juz nie ja, ale zyje we mnie Chrystus." Jezeli zgo-
dzicie sie, ze byl "duchowy", to razem z nami bedziecie kontynuo-
waé wyjadnianie miejsca. Poczatek tej czesci tekstu zaczyna sie od
stow: ,,Wiemy, ze Prawo jest duchowe, ja zas jestem cielesny" (Rz
7, 14). Jezeli, czcigodny Apostole, jestes "cielesny", to dlaczego
karcisz "cielesnych", mowiac: ,A ja nie mogtem, bracia, méwié do
was jako do duchowych, ale jako do cielesnych"” (1Kor 3, 1). I dalej
mowi: ,Jezeli styszy sie, ze miedzy wami istnieje zawisé i niezgoda,
to czyz nie jestescie cielesni? " (1Kor 3,3). I znowu moéwi: , Ilekro¢ sta-
jemy sie duchowi, to o tym wiemy." Twoje pisma uczg nas, mezu
Bozy, ze nie tylko ty sam byle$ duchowy, chociaz byle$ na ziemi, bo
slusznie glosiles, ze twoje przebywanie jest w niebie. Dowiadu-
jemy sie zreszta o tym, ze i twoi uczniowie byli duchowi. Méwisz
bowiem do nich: ,Jezeli ktos wpadnie w jakis grzech, to wy, ktorzy
jestescie duchowi, skarécie takiego w duchu tagodnosci” (Gal 6,

1).




Dlaczego wiec nam teraz mowisz: ,, Wiemy, ze Prawo jest du-
chowe, ja zas jestem cielesny" (Rz 7, 14)? Na to on sam raczy da¢
nam odpowiedz: ,Stalem sie jakoby cielesny dla cielesnych, abym
tych pozyskal, ktorzy sq cielesni". Ukazala sie nam prawda, a falsz
zostal z prawdy usuniety. Duchowy nauczyciel przyjal na siebie
maske cielesnego czlowieka. I aby - jako przykry nauczyciel - nie od-
tracié od siebie stluchacza, karci samego siebie, aby kogo$ innego na-
prawic. Dlatego tez na innym miejscu wypowiada o sobie takie stowo:
,Czyz popeltnilem jakis grzech przez to, ze ponizytem siebie, by was
wywyzszyc¢?" (2Kor 11,7). Coz wiec? ,Ja - powiada - jestem ciele-
sny" (Rz 7, 14). A kto$ ty? ,Ja jestem zaprzedany w niewole grze-
chu" (Rz 7, 14).

Czy$ ty, Apostole, zostal zaprzedany w niewole grzechu, ktory nie-
gdys zostales odkupiony Krwig Chrystusa i przez Chrystusa odkupi-
te§ Bogu niezliczony lud? Wiadomo wiec, ze Apostol chcial w tym
miejscu wskazaé nie na swoja osobe, ale na innego czlowieka: "ciele-
snego". Ten bowiem zostal zaprzedany w niewole grzechu, ktéry
jeszcze dotad nie zostal odkupiony Krwig Chrystusa, ktory jeszcze
jest "cielesny". Dlatego tez jest powiedziane: ,Nie rozumiem tego,
co czynie" (Rz 7, 15). Poganin bowiem nie pojmuje, ze jego dzia-
lanie jest przeciwne jego wlasnemu zbawieniu. Chociaz kto$ jest
poganinem, to jednak chce doj$¢ do swojego dobra, chce osiaggnaé
dobro, chce zdoby¢ dobro, dobro dla swojego zbawienia, dobro dla
swojego zycia, lecz nie czyni dobra, ktérego pragnie, ale zto, ktorego
nienawidzi. Nienawidzi Smierci, ale spelnia uczynki $mierci; nienawi-
dzi niebezpieczenstwa, ale dzialania jego pelne sa niebezpie-
czenstw; nienawidzi wszelkiego zla, ale czyni to, czego nienawidzi.
Dlaczego? Poniewaz ,,nie mieszka w moim ciele dobro" - méwi (Rz
7, 18), to znaczy, nie mieszka we mnie prawdziwy Bog. ,,Latwo bo-
wiem przychodzi mi chcie¢" (Rz7, 18)-pewne jest, ze ja chce praw-
dziwego Boga, ale nie znajduje tego, czego pragne. Sprzeciwia sie
bowiem mnie, cztowiekowi "cielesnemu", czlowiekowi zaprzedanemu
w niewole grzechu, czlowiekowi, poniewaz nie rozumiem tego, co
czynie, czlowiekowi, poniewaz czynie nie to dobro, ktérego pragne, ale
popeliam to zlo, ktérego nie chce, czlowiekowi, w ktorego ciele nie
mieszka dobro - sprzeciwia mi sie to wszystko, abym nie potrafit osia-
gnat dobra. ,Znajduje jednak upodobanie w Prawie Bozym we-
dtug mysli wewnetrznego czltowieka" (Rz 7, 22), to znaczy, we-
wnetrzny mdj czlowiek, w ktérym znajduje sie moj pojetny umyst,
znajduje upodobanie w Prawie Bozym, ktorego naucza, ze nalezy odda-
wat cze$¢ jedynemu i niewidzialnemu Bogu. Chociaz bowiem jestem
cielesny, to jednak wiem, ze B6g nie moze by¢ drewnem czy kamie-
niem. Widze réwniez, ze inne prawo walczy z moim rozumem przeciw
prawu mojego umyshu, ktéry poucza i wykazuje, ze drewno i kamien
nie moga by¢ bogami. A jednak zrywa sie na powr6t to cielesne
prawo do walki z prawem mojego umyshu i prowadzi mnie, zniewo-
lonego, pod prawo grzechu - a prawo to nie jest w umysle moim, ale
w moich czlonkach. Gdy bowiem nie jestem w zgodzie z duchem,
prowadzi mnie cialo. ,Nieszczesny ja cztowiek!" (Rz 7, 24). Nie o




sobie samym wyraza sie w ten sposob Pawel. Nie byl bowiem nie-
szczesliwy, lecz jest blogostawiony i Swiety. ,,Nieszczesny - mowi -
ja czlowiek! Kt6z mnie uwolni z ciala tej Smierci? Laska Boza
przez Pana naszego Jezusa Chrystusa." (Rz 7,24)

Przyjdzie wiec laska chrztu Swietego i tego czlowieka cielesnego
uczyni duchowym, zaprzedanego w niewole grzechu odkupi od grze-
chu; juz nie moéwi: Nie rozumiem tego, co czynie. Nie popelnia bo-
wiem zia, ktérego nienawidzi, ale bedzie czynit dobro, ktérego pra-
gnie. Bo wie, ze w ciele juz mieszka dobro, to znaczy Duch Swiety,
przez ktorego i chcie¢ przyjdzie mu latwo, i znajdzie spos6b wyko-
nania zgodnie ze swoja dobra wola. Jest juz bezpieczny. Znajduje
upodobanie w prawie Bozym po mysli wewnetrznego czlowieka, po-
niewaz nie odczuwa juz innego prawa w czlonkach swoich. Posiada
bowiem w sobie Prawo Chrystusa, ktére nie sprzeciwia sie prawu
jego umystu i nie prowadzi go -jako zniewolonego - pod prawo grze-
chu, ale jako wolnego prowadzi do zycia wiecznego. Juz nie jestem
nieszczesnym czlowiekiem, ale czlowiekiem szczeSliwym, poniewaz
uniknalem tego wszelkiego zla, a znalaztem wszelkie dobro. Jezeli
za$ spytasz: Ktoz mi tego udzielil? Laska Boza przez Pana naszego
Jezusa Chrystusa.

Aby wykluczy¢ rowniez wszelka dwuznaczno$c tego stwierdzenia,
na podstawie ktérego mozna by sadzi¢, ze Apostol sam o sobie to
powiedzial, umieszcza stowa, ktore nalezy czytac¢ na sposob nagany.
Moéwi w nich: ,, Tak wiec ja sam umystem stuze Prawu Bozemu, cia-
tem zas prawu grzechu" (Rz 7, 25). ,,W Chrystusie Jezusie nie ma
wiec potepienia, nawet dla tych, ktérzy kroczq wedtug ciata.” (Rz
8, 1). Czy wiec, jesli ja, Apostol, uwazam sie za cielesnego, czy nie
bedzie potepienia dla tych, ktorzy zyja wedlug ciala? I dorzuca:
»~Prawo Ducha i Zycia uwolnilo cie odprawa grzechu i Smierci.”
(Rz 8, 2). Dlatego tez na innym miejscu mowi: ,, Gdy byliscie niewol-
nikami grzechu, byliscie tez wolni od stuzby sprawiedliwosci” (Rz 8,
20), ,,teraz zas wolni od grzechu, staliscie sie stugami Boga" (Rz 8,
22). Bog za$ chlubi sie tym z powodu shuzebnos$ci wszystkich, po-
niewaz shuizba u Niego nie moze by¢ poréwnana z zadng shuzba.
Wszelka bowiem stuzebnos¢ jest uznawana jako przymus. Shuzba zas
Bogu, jezeli nie bedzie dobrowolna, nie moze sie utrzyma¢, stosow-
nie do tego, co napisano: ,,Ojciec nikogo nie ciggnie wbrew woli".
Dlatego tez prorok napelniony Duchem Swietym wola: ,,Bede chet-
nie stawit Pana" (Ps 27, 7) oraz: ,,Bede Ci chetnie skladal ofiare " (Ps
53,8). Ale na to wszystko przeciwnicy przedstawiaja nam ksiege, ktéra
zawiera ciemne dwuznaczno$ci. Jakby nieSwiadoma swojej zawarto-
Sci ciggle powtarza to samo.

XV

Tylko przeznaczeni sg powofani. taska Boza wyprzedza bowiem
wole cztowieka. W czynieniu dobra przez cztowieka - Bog jest
pierwszg przyczyng, cztowiek zas jest przyczyng ostatnig. Uznajcie




pierwszenstwo Boga, abyscie w ten sposéb pozbyli sie ludzkiej py-
chy. Jezeli bedziecie chcieli karmi¢ pyche w cztowieku, to okaze sie,
ze szukacie zguby rodzaju ludzkiego, poniewaz nauczacie, ze Bog
nie jest pierwszg przyczyng dobrego czynu, lecz wola cztiowieka
(jakby sami potrafili pobudzi¢ Boga swoimi radami, by stworzyt do-
bro; jakby sam Bog nie potrafit stworzy¢ dobra, chyba ze niby pod
wptywem ich namowy). Wiadomo zas, ze Bog bez niczyjej rady,
bez niczyjej prosby obdarza ludzi wszelkimi dobrami. Apostot bowiem
nie mowi: "gdysmy prosili, gdysmy dazyli, gdysmy sie ubiegali, gdy-
sSmy czuwali", lecz moéwi: ,gdysmy byli nieprzyjaciétmi, zostalismy
pojednani z Bogiem" i to nie przez wtasng wole, ale ,przez Smier¢
Jego Syna" (Rz 5,10). Dlatego nie kazdy, kto chce, bedzie zba-
wiony, poniewaz gdyby kazdy chetny zostat zbawiony, to zaden
"obcy" nie mégtby by¢ wykluczony od zbawienia. Kazdy bowiem
cztowiek chce by¢ zbawiony, ale nie kazdy cziowiek dostepuje
zbawienia. Tylko ten sie zbawia, kogo Bég chce zbawi¢. Powta-
rzam, tylko ten, kogo Bog zechce zbawi¢, aby - po wykluczeniu
ludzkiej woli - objawita sie w petni Jego taska.

Uznaje za szczeSliweoOw naszych przeciwnikow, ktorzy w ogole nie
poznali tak wielkiej okazji do ztego czynu. Ktoz by kiedy$ przeczuwal,
ze trzeba bedzie w obronie dobrych spraw wystgpié¢ przeciwko do-
broci, ze trzeba bedzie walczy¢ bronia sprawiedliwosci przeciw spra-
wiedliwo$ci? Mowi: Tylko przeznaczeni sq powolywani. I my takze
na to odpowiadamy: Tylko przeznaczeni s3 powolywani. Bowiem
Ten, ktory polecil swoim uczniom, aby wzywali wszystkie narody,
mowiac: ,, IdZcie i udzielajcie chrztu wszystkim narodom" (Mt 28,
19), Ten sam wlasnie "wszystkich" przeznaczy! przed swoim przyj-
Sciem. Wszystkie wiec narody przeznaczyl do zycia, poniewaz
wszystkie narody powolat do zycia. Kto dojdzie do zycia, przypisze
to Bozej laskawosci, zaréwno przeznaczajacej jak i powolujacej; kto
za$ nie dojdzie, niech przypisze to swojej niedbalosci, zaréwno gar-
dzacej jak i upartej. Zguba cztowieka nie dokonuje sie bowiem w wy-
niku Bozego przeznaczenia. Nie jest to rowniez wola Boza, gdy speknia
sie wola diabla. Wrogie sa bowiem i wzajemnie sobie przeciwne te
dwie wole, i nie moze sie spelia¢ jedna bez wzgardy drugiej. Jezeli
wiec jakie$ osoby nie sa wezwane do zycia, to na nich speknia sie
wola diabla. I dziwie sie, ze z podniesionym czolem wchodzicie na
zgromadzenie Tego, o ktorym nie lekacie sie twierdzi¢, ze jest pod-
dany woli diabla; przyzwala bowiem na spelnienie sie woli diabla
Ten, kto nie chce, aby wszyscy ludzie doszli do zbawienia. Albo-
wiem, jak nalezy mniemac, ze Jego wola jest spelniona wobec tych,
ktorych chce zbawic, tak i wobec tamtych, ktérych zbawic nie chce,
spekia sie wola diabla. Dobry jednak Bog pragnie, aby wszyscy lu-
dzie byli dobrzy. I dlatego dopuszczacie sie bledu z tej przyczyny, ze
nie wszyscy sa dobrzy, co do ktérych Boég pragnie, by byli dobrzy.
Zazwyczaj bowiem moéwicie: Ci, ktorzy nie sq dobrzy, sq ztymi dla-
tego, poniewaz Bég odpycha ich od siebie, a zyjq po to, aby ci,
ktorzy grzeszq, mniemali, ze sq grzesznikami nie z wlasnej winy.
Jezeli wiec pozwalacie sobie na blad, ze nie spehia sie wola Boza, to




dlaczego nie przypiszecie tego raczej grzeszacym, aby przez to Bog
zostal obdarzony chwala za cierpliwo$é swojej laskawosci, a czlo-
wiek obwiniony za brak wytrwalo$ci swojej woli?

XVI
Mobwicie bowiem:

... wiec cztowiek zwycieza Boga. Zwycieza bowiem Boga nie
chcac byé dobrym, chociaz Bég tego pragnie.

Do czeg6z wiec wy w tym miejscu dazycie? Czy widzicie Boga wal-
czacego z czlowiekiem, ze takie rzeczy moéwicie? Gdybyscie zobaczyli
walczacego, to rzeczywiscie, moglibyScie przyznac zwyciestwo jednej
stronie. Ale tak nie jest. Zbawiciel ludzi, wystepujac w roli lekarza,
daje wskazania, ktore Jemu nie sa potrzebne, ale s korzystne dla na-
szego zbawienia: jedne nakazuje realizowaé, aby$ osiagnal zycie, in-
nych rzeczy zakazuje, aby$ uniknal Smierci. Jezeli postuchasz, to be-
dziesz zawdzieczal swoje zycie Zbawicielowi, jezeli zas wobec wskazan
okazesz wzgarde, to swojej gnu$noSci przypiszesz meczarnie
$mierci, ktore zaczniesz odczuwaé. Jezeli wiec ty twierdzisz, ze
Smier¢ chorego nastgpila z powodu braku doswiadczenia u lekarza,
to my uczymy, ze lekarz jest pod kazdym wzgledem doskonaly. Jezeli
za$ stwierdzisz, ze Smier¢ nastapila za Jego zgoda, to On sam do
ciebie zawola w takich stowach: ,Nie chce smierci grzesznika" (Ez
33, 11). Jezeli bys mogt Go zapytac i powiedzie¢: Skoro nie chcesz
$mierci, to wyjaw, czego pragniesz?, odpowie: ,,Chce, aby sie nawro-
cit i zyt" (Ez 33,11). Dlatego tez stawiamy zapore katolickiej (nauki)
przeciw waszym podstepom.

Jezeli czlowiek moze grzeszyé wbrew woli Bozej, to o ilez bardziej
moze polozy¢ kres wystepkom, gdy i Bog tego pragnie? Jezeli czlo-
wiek moze chciet tego, czego Bog nie chcee, to o ilez bardziej moze
chciet tego, czego i Bog pragnie? Jezeli cztowiek moze zginaé wbrew
woli Bozej, to o ilez bardziej, latwiej moze osiagnac zbawienie, gdy
i Bog tego pragnie? Jezeli czlowiek moze wypekhié¢ wole diabla
wbrew woli Bozej, to o ilez bardziej moze wypelnié¢ wole Boza, gdy i
Bog tego chce? Jezeli czlowiek moze wzgardzi¢ Bozym przeznacze-
niem przez swoje odwrocenie, to o ilez bardziej moze zrealizowaé
Boze przeznaczenie przez swoje nawrocenie? Powiedzial przeto Bog:
Tego nie chce, tamtego pragne, to znaczy: ,Nie chce Smierci umie-
rajqcego, chce, aby sie nawracit i zyt."

To, co powiedzialo: "chce", to rowniez przeznaczylo, niczego bo-
wiem nie przeznaczylo wbrew swojej woli. To, co powiedzialo: "nie
chce", zaniechalo. Jezeli czlowiek moze chciet i czyni¢ to, czego Bog
nie chce, to o ilez bardziej moze i chcie¢, i czyni¢ to, czego Bog pra-
gnie? Chodzi tu o zgube i o Zzbawienie czlowieka. B6g pragnie naszego
zbawienia, diabel chce naszej zguby. Jezeli zguba czlowieka moze sie
dokona¢ przez nasze niedbalstwo - czego pragnie diabel - to o ilez




bardziej moze nastapi¢ wybawienie czlowieka przez sumienna, do-
bra i bardzo wierna wole - czego pragnie Bog.

XVII
Ale wasza ksiega mowi:
taska Boza uprzedza wole cztowieka.

My twierdzimy: Nie tylko uprzedza, ale réwniez laska Boza poste-
puje za wolg czlowieka. Zanim jednak ukazemy, w jaki sposob
"uprzedza" i w jaki sposob "postepuje za", przedstawimy konsekwen-
cje waszego odkrycia. Mowicie zatem: Laska Boza uprzedza wole
czlowieka. Gdy czlowiek uslyszy tak shuszne i tak prawdziwe zda-
nie, (sklania sie ku temu), aby nie wysila¢ sie w drodze do celu, do
ktorego zdaza i pod wplywem waszych nauk zostaje przekonany, ze
wola czlowieka jest bezczynna -jeszcze nie zaczaj chciec, a juz Bog
pobudza do zapatu. Niech czeka, aby najpierw laska splynela, ktora
pochwyci opornego, ktora przemoze krngbrnego, ktoéra po-
wstrzyma uciekajacego. Niech tarza sie czlowiek w blocie, niech po-
wstaja gnojowiska kloak, niech nurza sie w gardzielach przestepstw -
i niech bedzie bezpieczny w swoim bledzie. Jezeli bowiem nadejdzie
uprzedzajaca laska, to odstapi czlowiek od swojego grzechu. Nie
pierwszy bowiem bedzie czlowiek przed laska Boza, ale laska Boza
bedzie przed wola czlowieka. Wyszla na jaw ta wasza nauka.

Teraz koniecznym jest, bySmy ukazali przy pomocy stusznych argu-
mentow, przeciwne temu zdanie strony katolickiej. Pamietajcie, ze zga-
dzamy sie z wami co do zdania: Laska Boza uprzedza wole czlowieka,
ale tez mowimy: uprzedza, i nastepuje. Uprzedza, poniewaz na sku-
tek naszych prosb, zadan czy zamierzen przybyl Syn Bozy uwolnié
caly $wiat od Smierci, jak rowniez - o czym juz powiedzieliSmy - aby
czlowiek mogt wstapi¢ do Boga, Bog zstapit do czlowieka. Przybyt
zaprosi¢ glodnych na uczte, spragnionych do Zrédla, stabym daé
site, zebrakom bogactwo, smutnym dac¢ rados¢, sprzedanych odkupic,
niewolnikow wyzwoli¢, jencom da¢ odpocznienie. Co do tego punktu,
owszem, nauczamy, ze taska Boza uprzedza wole czlowieka. Teraz
przyjrzyjmy sie, w jaki sposéb w dalszym ciagu dziala laska, ktora
uprzedzala w bezposredniej kolejnosci. Laska bowiem, ktora
uprzedzila, wskazala, o co masz prosi¢, kogo prosic i jak prosic¢; wska-
zala, czego masz szukac i gdzie szukac¢; wskazala, w co masz stu-
kaé, gdzie stukac i jak stukaé. Z tych "sieci" laska Boza nikogo
nie wypuscila. Nie tylko nikogo nie wykluczyla, ale wszystkich bez
wyjatku zaprosila: ,Kazdy bowiem, kto prosi, otrzymuje; kto szuka,
znajduje, stukajgcemu otworzq" (Mt 7,8). I dalej: ,,Gdy ktorego z
was syn prosi o chleb, czy poda mu kamien? Albo jezeli poprosi
o rybe, czy poda mu weza? Jezeli wiec wy, chociaz jestescie Zli,
umiecie dawac¢ dobre dary swoim dzieciom, to o ilez bardziej wasz
Ojciec, ktory jest w niebie, da co dobre tym, ktérzy Go proszq"
(Mt 7, 9-11). Oczywiscie "tym, ktorzy Go proszq". Tak wiec, jak ja




potwierdzitem twoje zdanie w wyzej wymienionym miejscu, ze taska
Boza uprzedza wole czlowieka, tak teraz ty potwierdZ moje zda-
nie na tym miejscu, ze wola cztowieka uprzedza laske Bozq -
nie przez pysznienie sie, ale przez proszenie; nie przez wynoszenie
sie, ale przez szukanie; nie przez lomotanie, ale przez pukanie.

Jezeli bowiem czlowiek nie wyrazi checi wyplywajacej z wiary, to
nikt mu nie udzieli taski Bozej w darze chrztu. Jezeli nie bedzie
chcial zaufa¢ na podstawie wiary, to nie bedzie uczestnikiem laski.
Jezeli nie wyrazi pragnienia plynacego z wiary, nie bedzie mog} osia-
gna¢ daru Bozego. Jezeli bowiem poganin przyjdzie do Chrystusa i
powie: Nie chce byé ochrzczony, to nie bedzie mogl zostaé
ochrzczony. Jezeli grzesznik zblizy sie do owocu pokuty, ale powie:
Nie chce pojednania, to nie bedzie moglo nastapi¢ pojednanie. Ka-
planska ocena bada jednego i drugiego, i nie moze udzieli¢ zadnej
taski, jezeli nie osiagnie przekonania uzyskanego z wyrazonej ustnie
ich woli. Jezeli sie odwazy, to wy sami sie o tym przekonajcie. Powiemy
co$ wiecej. Jezeli choroba przeszkodzi wladzy méwienia, to w zadnym
wypadku nie bedzie mozliwe udzielenie laski Bozej milczacemu.
Tajniki bowiem umystu, jezeli nie zostang wyrazone za posrednic-
twem jezyka, nie beda mogly osiagnac laski. ,,.Sercem bowiem przyjeta
wiara prowadzi do usprawiedliwienia, wyznawanie zas jej ustnie
- do zbawienia" (Rz 10, 10). Skoro wiec Pan mowi: ,Kazdy, kto
prosi, otrzymuje" (Mt7,7), to wydaje sie, ze wola proszacego jest
pierwsza - i to pozwala proszacym udzieli¢ laski. Aby za$ przypad-
kiem nie wydawalo sie, ze pozostawilem cie w tym miejscu miota-
nego falami, ciebie, ktory udzielasz wszelkiego dobra laski, ale nie
ze mng sie trudzisz, to nie tylko powiem, ze laska wowczas byla
pierwsza, gdy Bog, nie gardzac lacznoscia z czlowiekiem, raczyl przy-
by¢ do nas, gdy$my jeszcze nie prosili, ale ciagle wola Boza uprzedza
wole czlowieka. Pragnie bowiem naszego zbawienia, a my tego nie
chcemy.

Biada mi wiec i podobnym do mnie, poniewaz codziennie uprze-
dza nasze pragnienia laska, zacheta, wola Boza, a takze pobudze-
nie, obietnica radoSci wiecznej i strach przed wieczng kara. Codzien-
nie wiec laska Boza na rozliczne sposoby wyprzedza nasza wole, ale
nasza wola nie postepuje za tymi wszystkimi darami Bozymi. O
czymze wigc mowi wasza ksiega? ,Wola Boza wyprzedza wole
czlowieka". A c6z odpowiedzieliSmy na to? Ze owszem, wyprzedza,
aleinastepuje. No co6z. NatrudziliSmy sie przedstawiajac, ze wy tylko
mowicie: "uprzedza", a nie uznajecie, ze "nastepuje". To za$, ze
"uprzedza", po to moéwicie, aby czlowiek, tkwigcy w grzechach, dawat
odpocznienie swojemu "chce", aby oczekiwal, az laska przyjdzie do
niego pierwsza, i aby przypadkiem swojego "chce" nie przedlozyl
przed laske Boza.

My jednak, katolicy, przeklinamy takie rozumienie i twierdzimy:
Laska uprzedza wole czlowieka przez ukazanie zycia wiecznego, by lu-
dzie w nim znajdowali upodobanie; przez ukazanie ognia nieugaszo-
nego, przed ktérym by drzeli, przez ktory odstapiliby od upodobania
w grzechu. Laska - powtarzam - nieustannie uprzedza nasze checi,




lecz nasza wola - a to jest gorsze - nie idzie (za nig). Dlatego tez mo-
dlac sie, placzemy; pokutujac, jeczymy; poniewaz nie idziemy za
Uprzedzajacym, gardzimy Zapraszajacym; nie szanujemy - jako
dzieci - przychylnego Ojca, ani nie boimy sie -jako studzy - Pana
wzbudzajacego strach. Dlatego tez zwraca sie On do nas stowami
proroka: ,,Syn czci Ojca, a stuga leka sie Pana. Jezeli ja jestem Pa-
nem, to gdziez jest lek przede mnq? A jezeli jestem Ojcem, to gdzie
szacunek wobec mnie?" (Malach 1,6).

Teraz zadamy pytanie: Czy domaga sie czegos od nas uprzedzajaca
laska, czy tez niczego sie nie domaga? Nie watpie, domaga sie. A
czego? Oczywiscie tego, o czym sami mowicie: wlasnie woli. Laska
jest wiec pierwsza. A czymze jest laska? Gdy o co$ prosisz, aby darmo
otrzymac. Dlatego nie powiedzial: "Kupujcie, a bedzie wam dane",
ale ,,Proscie, a bedzie wam dane".

Po to wiec, aby lepiej zapozna¢ prostodusznych braci z tym zna-
czeniem, przedstawimy pewne poréwnanie. Salomonowi objawila sie
madrosc: oto laska. Coz by teraz powiedzial ten, ktéremu sie uka-
zala? Ws}uchaj sie w glos samego Salomona: ,Stalem sie mitosni-
kiem jej pl@kna pragnglem pojqé jq za oblublenlce dla siebie, bie-
glem za mq, ale ona tym bardziej oddalata sie ode mnie." (Mdr 8,
2). Czy nie jest podobna do przepieknej dziewczyny, ktora wabi i
wzywa ukochanego do biegu? Ale c6z bedziemy teraz chcieli wykazaé
na podstawie tego przykladu? Postuchajcie taski Bozej. Przedstawmy
corke ojcu. Poznaj ja, czlowieku, ukazana w $wietle wyraznych opi-
sOw jej ojca, abys ja zobaczyl i aby$ stal sie milo$nikiem jej piekna.
Ukazuje rowniez jej bogactwa i upodobania, jej uprzejmosc i wier-
no$¢. Jest wiec piekna, jest bogata, jest wierna, jest madra, jest
takze corka najwyzszego krola. Te ci, o czlowieku, stawia ojciec przed
twoje oczy, aby$ stal sie jej milo$nikiem, wzial ja za Zone, i aby$
zrodzil z niej Bogu potomstwo, tak jak uczynit to 6w, ktory mowit:
,Choébyscie mieli nawet dziesieé tysiecy wychowawcow w Chry-
stusie, to jednak nie bedziecie mieli wielu ojcéw, poniewaz ja was
zrodzitem w Chrystusie Jezusie przez Ewangelie. " (1Kor 4, 15). Z
jakiego malzenstwa zrodzil nas Pawel dla Boga? Oczywiscie, z laski
Chrystusa, ktorej stal sie milo$nikiem i wszystkie cierpienia odczuwat
jako przyjemne ze wzgledu na milo$¢ do niej. Staraj sie wiec zrozu-
miec¢ to pordwnanie o dziewczynie jako przyklad cielesny, abys lepiej
zrozumial sens duchowy, przynajmniej w pewnym stopniu. Zostala
wiec przez ojca przedstawiona tobie dziewczyna - oto laska ojca
uprzedzila wole. Ty za$ ukaz cheé. Ojciec, ktéry ukazuje laske, na-
lezycie ja przedstawia, aby$ na tej podstawie rozwazyl, jak bardzo
stara sie ciebie pokochaé, poniewaz po to, aby ciebie uczyni¢ swoim,
ukazuje tobie swoja corke, piekng, bogata, madra - po to, abys stat
sie jej mito$nikiem i mogl ja pojac za zone. Oto taska uprzedzajaca
wole, oto laska zapierajaca dech w piersiach, oto laska wabigca
umysl, oto laska budzaca $lepego. Coz teraz nakazecie, by ojciec
uczynit z tym, ktory nie prosi, nie zabiega, nie pragnie, ktory nie
okazuje zaru swej milo$ci? Czy ciagnie swoja corke i laczy ja z toba,
zajetym obrzydliwoSciami, osaczonym przez inne milostki? Nie
czyni tego. A ty, jezeli nie bedziesz jej szukal jak srebra, jezeli nie




bedziesz jej odkrywat jak skarbu, jezeli nie okazesz checi plynacej z
wiary, jezeli nie pobiegniesz, kierujac sie wiarg, i jezeli nie ukazesz
swojego prawdziwego zakochania, to jej w ogole nie zdobedziesz.
Badz zadowolony, bo chociaz jeste$ zebrakiem, a ona bogata, to ob-
darza cie swoimi bogactwami. Ty$ pospolitego pochodzenia, ona
corka najwyzszego wladcy, a jednak zaszczyca cie swoim szlachet-
nym rodem. A dobrze postuchaj, co jej ojciec peten troski méwi do
mitosnikow corki: ,,Kto mituje ojca lub matke bardziej niz mnie,
nie jest mnie godzien" (Mt 10, 37). Nie powiedzial: Kto jest biedny,
kto pospolitego pochodzenia, kto jest ubogi, ale: Kto cokolwiek mi-
tuje bardziej niz mnie, nie jest mnie godzien.

O lasko uprzedzajaca wole, domagajaca sie jedynie milosci!

O czlowieku! Kochaj i bierz! Ale udowodnij czynami, ze ko-
chasz! Kazdy bowiem, kto kocha, ten chce, pragnie, prosi, czuwa,
biegnie, spieszy sie, dziala przez przyjaciol, przez dzieci, przez znajo-
mych, przez stugi, osobi$cie, w czas stosowny i niestosowny, przez
zaklecia i obietnice, przez obrzed zareczyn, a w koncu przez pelny
dowdd mitosci.

I po to, by otworzy¢ ci oczy, tobie, ktéry mniemasz, ze bedziesz mogt
wbrew woli i wbrew checi jednoczy¢ sie z taska Boza, zadam pyta-
nie: Czy to znaczy, ze o ile corke ofiaruje ojciec, to uprzednia laske
przedstawiaja jej powiernicy? Ten, ktéry obdarza laska, bada, komu
jest darowana, czy wyrzekl sie wszystkich milosci $wiatowych, ca-
tego przepychu nieprzyjaciela. Jezeli jednak nie wyrazi stowami swo-
jego "chce", to czy bedzie mu udzielona taska, o ktora sie ubiega? Cze-
g6z wiec czlowiek chce? Za czym biegl? Czego pragnal? Osiagnac
taske. A co obiecuje? Wyrzekam sie calej pychy diabta i wszelkiej
jego rozkoszy. Udowadnia, ze on nie chce tego, czego pragnal, a za-
czyna pragnac tego, czego nie chcial. I wowczas juz zaczyna sie ra-
dowad z uczestnictwa w lasce, przez ktéra moze zwac sie i bogaczem,
i synem krola.

Oto ukazaliémy wam laske uprzednig i nastepcza. Uprzednia - po-
niewaz wola, poniewaz wzywa, poniewaz zacheca, abys$ szedl; idzie
za tobg - poniewaz, gdy pdjdziesz, zechcesz i poprosisz, to cie obda-
IZy.

Zobaczmy teraz, dokad zmierzaja wasze zamiary. Méwi bowiem
wasza, godna wyklecia ksiega zrodzona z pychy:

XVIII

Nie, gdy prosilismy, nie gdysmy dazyli, ale ,gdy$my byli nieprzy-
Jaciotmi, zostalismy pojednani z Bogiem" (Rz 5, 10) i to nie mocg
wilasnej woli, ale ,,przez $mier¢ Jego Syna".

Kazecie wiec, by ludzie nie prosili Boga o pojednanie z Nim, lecz by
stawali sie nieprzyjaciélmi Jego, aby moglo utrzyma¢ sie zdanie
Apostola Pawla. Niech nie wysilaja swojej woli ku dobrym czynom,
poniewaz na to, ze "ludzie jednaja sie z Bogiem" mowicie: Apostot po-




wiedzial, ze nasze pojednanie z Bogiem dokonuje sie nie przez na-
szq wole, ale przez smier¢ Jego Syna. Wedlug was wiec, jedynie nie-
przyjaciel Boga bedzie z Bogiem pojednany i uzyska zbawienie? Czy
ci, ktorzy ukrzyzowali Chrystusa, powinni sie zbawic¢, a ktorzy po-
wiedzieli: Nie chcemy Go, czy oni wlasnie powinni uzyskaé¢ uwol-
nienie? Natomiast ci, ktérzy nie byli wrogami, ale przyjaciolmi i
chcieli dusze swoje oddac¢ z milo$ci do Niego, to ci czy beda przekleci
przez Najwyzszego? Udowadniacie, ze bardziej bluznicie niz wszyscy
heretycy. Nie chcac wej$¢é na whasciwa droge, wjechaliScie w ob-
jazdy pelne blednych Sciezek. Apostol bowiem nie zacheca nas do
nieprzyjazni wobec Boga, ale do mitoSci i moéwi: ,,Bég okazuje nam
swojq mitosé. Jezeli bowiem, chociaz bylismy nieprzyjaciétmi, zo-
staliSmy pojednani z Bogiem przez Smier¢ Jego Syna, to tym bar-
dziej, juz jako pojednani z Bogiem, bedziemy ocaleni przez Niego
od gniewu" (Rz 5, 8). Okazuje wiec nam przez to swoja mito§¢ wo-
bec nas, abySmy przez ofiarowanie Mu na nowo naszej miloSci
przynajmniej odwzajemnili sie §lubem milo$ci, poniewaz w silach
jesteSmy stabi. Bog bowiem, ktéry nas kocha, nam tez pomaga. My,
gdy kochamy Boga, nie mozemy Mu pomoc - On niczego nie potrze-
buje, zadne honory Go nie wywyzszajq ani zadna wzgarda nie poniza.
W jaki wiec sposob okazuje nam swoja mito$¢? Oby$my ciagle mowili:
Jezeli tak nas umitowat, cho¢ byliSmy nieprzyjaciétmi, ze samego sie-
bie wydat na zabicie dla zbawienia nas wszystkich, to o ilez bardziej
teraz, gdy zostalismy z Nim pojednani, ocali nas do Swego Zy-
cia! Dlatego tez odrzucajac wasz swoisty srodek ocalenia, wprowa-
dzil powszechna laske. Powiedzial: Zastanawiajcie sie nad tym, ze
umart za wszystkich. Dorzucil takze: ,Wszyscy wiec pomarli. A
wlasnie za wszystkich umart po to, aby ci, co zyjq, juz nie zyli dla
siebie, lecz dla Tego, ktéry umart za wszystkich" (2Kors, 14-15). W
tym momencie atakuje nas wasza szalona ksiega i méwi:

XIX

Kiedy zas czytacie "wszyscy", chcecie przez to rozumieé "abso-
lutnie wszyscy", gdy natomiast "wszyscy" zawsze znaczy w tej na-
uce "czes¢". Kiedy jest mowa o tym, te ,Wszyscy zeszli z drogi
prawdy"” (Ps 13, 3), to jednak nie wszyscy zeszli z tej drogi i kiedy
jest mowa o tym, ze ,Kazdy cztowiek jest ktamcg" (Ps 115,11), to
jednak nie kazdy jest ktamcg, poniewaz o pewnym cztowieku czy-
tamy: ,Zyt cztowiek prawdoméwny". Wida¢ z tego, ze "wszyscy"
nalezy rozumiec jako "duza czes¢", a nie "absolutnie wszyscy".

Nie znalezliémy w waszej ksiedze zadnego miejsca bez bluZnierstw.
Do czego zmierza to twierdzenie? Aby wasi zwolennicy mowili, ze
Chrystus cierpial nie za wszystkich. Skoro jednak nie chcecie, by ta
prawda zostala nalezycie zrozumiana, przeto wykazujemy, ze Apo-
stol, gdy powiedzial w tym miejscu "wszyscy w ogole", to nie mial na
mysli "czeSciowo", ale "absolutnie wszyscy". Poprawcie wiec wasza
ksiege, poniewaz Chrystus umart za wszystkich, spieszy wspomébc
wszystkich ludzi, wszystkich wzywa i wszystkich zaprasza. Ten, kto




osiagnie zbawienie, przypisze to lasce Bozej: wzywajacej, zachecaja-
cej, wspomagajacej. Ten natomiast, ktory nie osiggnie zbawienia,
przypisze to sobie: niedbalemu, gardzacemu Bogiem jak i odstepuja-
cemu od Niego. Wszelkiego bowiem dobra udziela nam taska Pana,
gdy prosimy, natomiast przez diabla jest nam nakladane wszelkie
zlo, gdy Bogiem gardzimy. Diabel bowiem tych, kt6rzy opieraja sie na
Bozej obronie, nie bedzie mogl zadreczaé swoja moca. Czyz jeniec
moze zagrabic dla siebie sprzet swojego zwyciezcy? ,,Nikt - mowi Pan
- nie wchodzi do domu mocarza, by mu sprzet zagrabié, zanim
go najpierw nie zwiqze. Wtedy dopiero sprzet jego zagrabi" (Mt
12,29).

Ukazujecie silnego nieprzyjaciela, ale my wierzymy, ze on zostal
ponownie zwigzany i pokonany zwyciestwem krzyza; ukazujecie
podstepnego, ale my ujawniamy jego wySledzone zasadzki. Czyz
pokonany moze zatkna¢ na murze znak zwycie;stwa'? Czyz moga ko-
gos dosiegna¢ uderzania strzal, gdy kryje sie za tarcza Pana, przyod-
ziany w zbroje wiary, chronlony helmem nadziei i zbawienia? (Ef
6, 16,-17). Nigdy czlowiek nie zostanie pokonany przez diabla, chyba
ze odstapi od swojego Obroncy, o czym méwi Apostot: ,,BgdZcie pod-
dani Bogu, przeciwstawiajcie sie natomiast diabtu, a ucieknie od
was." (Jk 4, 7).

Niewidzialny wrdég zostaje powalony przez niewidzialnego
Obronce. Ale i temu sprzeciwia sie wasza szalona ksiega, ktéra ma
czelno$¢ glosic, ze diabel na tyle jest mocny, iz wlecze ludzi wbrew
ich woli, nawet takich, ktorych Chrystus odkupit swa Krwia i uczynit
dzie¢mi Bozymi.

XX

Z zamknietymi oczyma wpadacie w zasadzke wroga, wy, ktorzy
mowicie, ze sama wola cztowieka moze osiggnac¢ jakas cnote, a
nie zwracacie uwagi na to, jakich Bog nieustannie doznaje przykro-
Sci, jak wielka nastepuje za sprawg diabta ruina czystosci, jak
wielkie wystepki pozadliwosci. Gdybyscie sie temu dokfadnie przyj-
rzeli, to nie trudzilibysmy sie, by wam ukazac przegrang cnot, a
zwyciestwo wad.

Powiedzcie, zaklinam was, czy "przykro$ci, jakich B6g nieustan-
nie doznaje", pochodza od zwyciezajacego diabla, czy od czlowieka
okazujacego wzgarde? GdybysScie odpowiedzieli, ze od zwyciezaja-
cego diabla, to wasze bluznierstwa na wasze zwracamy glowy; jezeli
za$, ze od czlowieka okazujacego wzgarde, to nasze twierdzenie od-
niosto zwyciestwo. Diabel bowiem nie jest ani panem, ani stworca,
ani ojcem. Boga za$ uznajemy i za Pana, i za Stworce, i za naszego
Ojca.

Swoje bowiem, nad wszystko zwycieskie Cialo, polaczyl z naszym
cialem, aby uleczy¢ stabo$¢ naszego ciala. Swoja Krew zmieszal z na-
szg krwig, aby uspokoi¢ zar przyrodzonej namietnosci, ochtadzajac ja
Boska Krwig. Namascil nas moca swojego Namaszczenia, abySmy
zwyciezyli walczacego z nami diabla. Przyrzekl chroni¢ nas tarcza




swojej dobrej woli: ,,Kto ufnos¢ poktada we mnie, tego uwolnie,
tego ochronie, poniewaz uznat moje Imie." (Ps 90, 14). Dlatego o
takim powiedzial tez wyzej prorok: Tego, ,kto znajduje sie pod
opiekq Pana" (Ps 90, 1), nie bedzie mogla dosiegna¢ ani strzala lecaca
za dnia, ani podstep, co czyha w ciemno$ci, ani zagtada czy zly duch
poludnia, ani nic innego. Dlatego tez diabel wtedy tylko zdaje sie
mie¢ moc, gdy zastaje nas w niedbalstwie, gdy zastaje nas u$pio-
nych w wierze. ,Kazdy bowiem, kto z wiarq bedzie wzywat Imie-
nia Pana, ten bedzie zbawiony." (Rz 10, 13).

Na co6z sie jednak przyda wykazywanie, ze rodzaj ludzki zostal
uwolniony od diabla przez zwyciestwo Boga, gdy poszczegdlni lu-
dzie staja sie niewolnikami przez swoj grzech? Doszedl nam drugi
punkt sporny. Méwi bowiem ksiega:

XXI

Przez przestepstwo jednego cziowieka zostata zniszczona w
ludziach wolnos¢ woli.

My za$ nauczamy, ze przez przestepstwo pierwszego czlowieka zo-
stala wyraznie ukazana wolno$¢ woli, ktora potrafila sprawic, ze czlo-
wiek tego pragnie, czego nie chce Bog. Jezeli zostala zniszczona wol-
no$¢ woli, to dlaczego ludzie staja sie grzesznikami? Nie mozemy
by¢ grzeszni, chyba ze pragniemy tego, czego nie chce Bog, albo nie
chcemy tego, czego Bog pragnie, czy tez czynimy to, co zabronione,
a nie chcemy wykonac tego, co jest wskazane. Pod wplywem jakiej
przyczyny robimy to tak wielkie zlo, skoro czynimy je wbrew woli?
Kto$ inny przez nas dziala. Jemu wiec nalezalo daé przepisy
prawne, a nie mnie. Przepisow prawnych nie udziela sie mieczowi,
aby nie zabijal ludzi, ale daje sie temu, ktory mieczem podcina gar-
dlo. Miecz bowiem, czy to gdy zabija, czy gdy nie zabija, jest takim
samym mieczem. Ani bowiem nie otrzymuje pochwaly, gdy jest w
spoczynku, ani nie obcigza sie go wina, gdy zabija. Jezeli wiec i my
jesteSmy sterowani, to nie my sterujemy: wolni jeste$Smy od grze-
chu, cho¢ bladzimy, ale i odsunieci jesteSmy od wiary, cho¢ wie-
rzymy. Dlatego tez pokonani zwracaja sie w ztoSliwe wykrety. Ksiega
ich bowiem moéwi:

XXII

Odnawiacie znowu herezje pelagian?®? [zob. przyp. 266 i herezja
LXXXVII], kiedy twierdzicie, ze cztowiek mocg swej wolnej woli
potrafi potozy¢ kres grzechowi. (Mt7, 7;J16, 24)

Ko$cidl nie za to potepit Pelagiusza293 [zob. przyp. 266]. Zarzucil
mu bowiem, ze na tyle przecenil wolno$¢ woli, iz odrzucil pomoc
Boza. My za$ nauczamy: Kazdy grzech popeliamy przez wolna
wole. Uwolnienie za$ od wszelkiego grzechu uzyskujemy przez laske
Boza przy wyrazonej zgodzie woli.




Bog nie daje SWO_]e] taski tym, ktorzy nie prosza. Wlemy o tym na
podstawie tego miejsca Pisma Sw16;tego ktore mowi: ,,Proscze a
otrzymacie"” (Mt 7, 7). Zostalo nam objawione, gdySmy nie prosili,
0 co prosi¢; zostalo nam objawione, gdySmy nie szukali, czego mamy
szukac; zostalo nam objawione, gdySmy nie pukali, gdzie nalezy pu-
kac. Jezeli nie zechcemy prosi¢, nie otrzymamy; jezeli nie zechcemy
szukaé, nie znajdziemy; jezeli nie zechcemy pukaé, nie otworza
nam. ,Kazdy bowiem, kto prosi, otrzymuje, kto szuka, znajduje, a
pukajgcemu otworzq" (Mt 7, 8). Wolna wola przeto jest w nas na
tyle mocna, ze mogla by¢ postuszna Bogu, ale i na tyle staba, ze
takze moze wzgardzi¢ nawet Bogiem, ktory wlasnie te wolno$¢ ofia-
rowal. Zostala ona dana szczegdlnie po to, aby przez nig wzgardzi¢
diablem. Gdyby bowiem z powodu przestepstwa pierwszego czlo-
wieka zostala wstrzymana wolnos¢ woli, wstrzymane rowniez zosta-
lyby przepisy prawne, ktére moga przemawiac tylko do takiego, ktory
moze nimi i wzgardzié, i postuchaé. Ale prawo nie zostalo zawieszone,
roOwniez naturalne, przez realizowanie ktérego znalazl upodobanie
Abel, Enoch, Noe, Sem, Jafet, Melchizedek, Izaak, Abraham, Jakub,
Jozef i inni. Ci spodobali si¢ dzigki pobudzeniu przez prawo natu-
ralne. I przeciwnie, nie znalezli upodobania zaréwno ci, ktérych po-
chlonetla otchlan potopu, jak i ci, ktérych wyniszczyt plomien siarki.
Bo i tamci nie znalezliby upodobania, ani ci nie byliby niemili, je-
§liby nie istnialo prawo naturalne, ani nie bylo w nich wolnej woli.
Coz wiec czynimy? Jezeli nie wyjasnimy natury samej laski, to nie
unikniemy ich oskarzenia. Ujada bowiem ich ksiega, méwiac:

XXIII

Wykluczacie bowiem faske na rzecz wolnej woli. Albo stajemy
sie wolni mocg wolnego osadu, albo jesteSmy ratowani mocg Bozej
taski. Wybierzcie to, o czym mowicie: Jezeli wszystko jest przypisane
tasce - to myslimy jednakowo, jezeli zas wolnej woli - to wiedzcie,
Ze nie mozemy sie z wami zgodzic.

Stuchajcie, wykretni, stuchajcie rowniez tego, czego sie boicie. My
uwazamy, ze wolna wola jest tam, gdzie znajduje sie laska Boza. Bo-
wiem bez laski Bozej nie ma wolnej woli, lecz zniewolenie. ,,Gdzie bo-
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wiem Duch Pana, tam wolnosé.” (2Kor 3, 17). Tej wolno$ci my nie
powierzamy pysze ludzkiej, ale zakres jej okreslania pozostawiamy
lasce Bozej i Jej uznaniu. Udziela sie ona na tyle, ze jedni czynig wie-
cej dobra niz (Bég) nakazuje, a inni, tez pod jej wplywem, bardziej
unikaja zla, niz (On) zakazuje. Ta sama bowiem reka, ktéra potrafi ze-
drzec szate z przyodzianego - czego Bog zakazuje - moze rowniez
przyodziac nagiego - co Bog nakazuje. Co ty na to powiesz? Ta sama
re;ka przyodziala nagiego i pozbawﬁa szaty przyodzianego. Ponosi
wine, gdy zdarta szate, poniewaz mogla przyodzia¢, zbiera po-
chwale, gdy przyodziala, poniewaz mogta ogoloci¢. Usun wolna
wole w obu przypadkach, to ani nie zaciggnie sie winy z przestep-
stwa, ani nie znajdzie sie uznania na podstawie cnoty. Wyro6znie ci




jeszcze wolno$¢ i wole. Wola znajduje sie w duszy, wolnos¢ w ciele.
Wolno$¢ bez woli nie grzeszy, podczas gdy wola bez wolnoSci moze
grzeszyC. Wreszcie, jezeli zamkniesz jakiego$ zlodzieja, to odebra-
te$ mu wolnos$¢ popelniania kradziezy, ale nie odebrates woli. Zwia-
zaleS bowiem jego rece, ale nie umyst. Jezeli by kto$ oslepl, gdy byt
oddany pozadliwoSciom oczu, to wprawdzie wolno$¢ jego oczu zo-
stala zwigzana, ale wola w swoim wlasnym prawie pozostala - od-
daje sie bowiem pozadliwo$ciom przez osad ducha. Stad jeszcze nie
cudzolozacego, ale ktory bedzie patrzyl pozadliwie na kobiete (Mt
5,28), nazywa Chrystus juz cudzotoznikiem - posiada bowiem wole,
chociazby nie mial wolnosci. Czlowiek staje sie winnym przez swoja
wole, chociaz bez czynu. Sprawiedliwy bowiem sedzia ocenia nie
tylko sam czyn, ale juz dokonany akt woli. Mowi sie, ze ten, ktory
tyle zrobil, ile bylo mozna, wszystko wypekil. Cialo bowiem jest
ograniczone przez niemozno$¢ wykonania samej sprawy, osad duszy
za$ nie jest tym powstrzymywany. C6z wiec teraz czyni laska? Nie
odrzuca wolnej woli, lecz ja leczy, lecz umacnia, lecz przyozdabia,
lecz porzadkuje i uszlachetnia. Nie uszlachetnia jednak jej u nie pra-
gnacego, ale u chcacego. Jezeli bowiem, kierujac sie wiarg, nie be-
dziesz chcial i nie pobiegniesz, to nie bedziesz mdg} osiagnaé wolnosci,
ktora daje laska. Badzmy wiec pewni, ze nie laska nas odpycha, gdy
popeliamy zlo, ale to my taske odpychamy, kiedy grzeszymy. Ocena
sedziego jest nakierowana na jedno z dwdch: albo na laske, ktora
odpycha, albo na czlowieka, ktéry okazuje wzgarde. Jezeli bowiem
laska odepchnela, to zwolnila czlowieka od grzechu. Czyz mozna
kogo$ wini¢ za to, ze nie zjadl $niadania u tego, kto go odepchnat od
swojego stolu? Czyz nie jest raczej godzien zmilowania, ze zostal
odepchniety, podczas gdy inni zaproszeni? Szalone jest to okru-
cienstwo, gdy kto$ zostal odepchniety od spozywania $niadania, a
potem, gdy nie zje, to otrzymuje wyrok $mierci nalozony przez
tego, ktory go wlasnie od éniadania odepchnagl. Ksiega wasza, ten
czezy wytwor, zdaje sie w koncu jakby uznawaé wolng wole, ale jed-
nak pod tym warunkiem, ze dziala ona "wedlug miary", a nie w swo-
jej okazaloSci.

XxX1v

Skad u jednego wiekszy udziat wolnej woli w czynie dobrym, a
u drugiego mniejszy, jesli nie za sprawg rozporzadzenia Bozego?
taska bowiem jednemu udziela sie w niewielkim stopniu, drugiemu z
wielkg obfitoscig, tak jak sama taska chce, a nie jak my chcemy.

Nie ja bede toczyt z toba spor. Tutaj bowiem ciebie zwycieza i
Chrystus, i Pawel. Chrystus bowiem méwi: ,, Ten, kto bardziej mituje,
wiecej mu zostaje odpuszczone; kto mniej mituje, mniej mu sie od-
puszcza" (Lk 7, 47), a Pawet podaje twierdzenie w takich stowach:
,Kto skgpo sieje, ten skqgpo tez Zqé bedzie-" (2Kor 9, 6). Nie istnieje
wiec w Bogu "laska ze wzgledu na osobe", ale w umyéle czlowieka ze




wzgledu na jego milo$¢, niezaleznie od tego, czy ta milo$¢ jest
wielka czy mala. Bo tego, kto Boga wiecej mituje, czy B6g mniej ko-
cha? Owszem, méwiac blizej prawdy, B6g kocha nawet tego, kto nie
miluje Boga. W jaki za$ sposob mozna Boga milowac, o tym poucza
dokladnie sam Pan w slowach: ,,Kto stucha moich stow i wypetnia je,
ten mnie mituje” (J 14, 21). Dlatego tez mowi do swoich ucznidow:
LJezeli mnie mitujecie, to zachowujcie moje przykazania" (J 14, 15).
Przypatrzmy sie wiec czlowiekowi: C6z czyni sama wolna wola, aby
osiggna¢ w peli taske Bozg? Pozbawia sie swojej wolnoéci i czyni
siebie samego stluga Bozym. Co za§ mamy uczyni¢ z nasza wolg, o
tym poucza dokladnie Apostol w stowach: ,,Czy nie wiecie, ze komu
oddajecie samych siebie na stuzbe postuszenstwa, to jestescie shu-
gami tego, kogo stuchacie: czy to nieprawosci - dla grzechu, czy
sprawiedliwosci - dla uswiecenia? (Rz 6, 16). Kto wiec odda sie
pod jarzmo Boze, pozbawia sie wolnosci swojej woli po to, aby
osiagna¢ wolnos¢ przez wolnos$¢ Bozej woli. Czy nie wydaje ci sie,
ze pozbawia sie wolnoéci swojej woli ten, kto odmawia sobie chleba w
czasie odczuwania glodu, odmawia sobie napoju w pragnieniu, odma-
wia sobie snu, gdy jest $piacy? A jednak nie bedzie mogt osiggnaé
za to pochwaly, jezeli nie uczyni tego dobrowolnie. Apostol méwi:
,»Bo nie ze smutku, nie z koniecznosci (dawajcie), B6g bowiem mituje
radosnego dawce" (2Kor 9,7). Dlatego tez prorok zwraca sie do
Boga: ,Bede Ci chetnie skladat ofiare.” (Ps 103, 8) i dalej: ,,Ciato
moje - méwi - stalo sie mocne i chetnie bede Go stawil." (Ps 27,
7). A o nieprawym czytamy: , Nie chcial zrozumieé, zeby dobrze
postepowac” (Ps 35, 4). Dlatego tez $wiety Jakub mowi: ,,.Symeon
1 Lewti, bracia, ze swojej woli popetniali nieprawosé.” (Rdz 49,5-
6). Jezeli wiec, zanim nasza wolno$¢ rzeczywiscie stala sie praw-
dziwa i pelna, sprawiedliwy nasz Pan, Jezus Chrystus, ztozyl Bogu do-
browolnie ofiare, jezeli dobrowolnie sie ukazal, a grzesznik moca
swojej woli popeknil zlo, to o ilez bardziej teraz, po przywrdceniu nam
wolnosci przez Chrystusa, zostalo wszystko zwrécone na mocy na-
szego prawa, nie przy przewadze natury, jak okreslil Pelagiusz24
[zob. przyp. 266 ] i Celestiusz2% [zob. przyp. 266, 267], nie przy prze-
wadze natury ludzkiej, lecz przez taske Chrystusa, ktéra hojnie obda-
rza? Przypisujemy to nie swoim wlasnym silom, ale Bozej pomocy,
nic sobie, ale wszystko lasce Bozej. "Wszystko" - mdéwie, "wszystko"
- powiedzialem, "wszystko" - powtarzam, "wszystko", ale co dobre.
Popadamy w zlo z naszej utomno$ci, z naszego niedbalstwa, z naszej
woli.

Po co zwracacie sie ku zlo$liwo$ciom i zarzucacie nam wspohu-
dzial w nauce Pelagiusza? Wyklinamy wszystkich, ktorzy twierdza, ze
bez pomocy Bozej czlowiek, gdyby chcial, potrafi zy¢ bez grzechu.
Wyklinamy tych, ktérzy nauczaja, ze ani $mier¢ przez Adama, ani zycie
przez Chrystusa. Wyklinamy tych, ktorzy twierdza, ze nie jest ko-
nieczny chrzest temu, kto zrodzit sie z dwojga ochrzczonych rodzi-
cow. Wyklinamy tych, ktorzy glosza, ze dzieci nie powinny by¢ oce-
niane na podstawie uswiecajacego chrztu, ktory gladzi grzechy. Wykli-
namy wszystko, co we wszystkich herezjach potepia Ko$ciét. Wykli-
namy réwniez waszg ksiege razem z wami, ktéra mowi:




XXV

Przez przestepstwo Adama natura cztowieka jest na tyle zepsuta,
ze jej odnowienie za sprawg Chrystusa nie teraz, ale w przysztej
nadziei sie spetni, jak mowi Apostot: W nadziei zostalismy zbawieni.
Nadzieja za$, ktorg sie oglada, nie jest nadziejg"” (Rz 8, 24). Jezeli
wiec zostalismy zbawieni "w nadziei", to skutkéw tego zbawienia
w obecnym okresie jeszcze nie osiggnelismy.

Dlatego tez ludzie ochrzczeni znowu odczuwajg pozadliwos¢ cie-
lesng, dalej doznajg owych cielesnych poruszen, poniewaz pomoc
odnowionej natury osiggneliSmy "w nadziei", a nie "na teraz". Gdy-
bysmy bowiem osiagneli te pomoc juz teraz, to po tasce chrztu nie
bytoby ani mozliwosci grzechu, ani woli grzeszenia. Owszem, moc
chrztu jest tak wielka, ze gtadzi wszystkie grzechy, jednak woda
chrzcielna nie usuwa kietkbw grzechu — za sprawg Adama tkwig
one w naturze ludzkiej. Owe czionki, ktére w czasie obmycia
chrzcielnego nie odczuwajg zawstydzenia, potem zawstydzenia
doznajg i kryjgc sie przed oglgdaniem szukajg miejsca sekretnego.
Co bowiem Bég stworzyt jako "czesci ciata", to przestepstwo Adama
zmienito w "czesci wstydliwe", i nie mowi sie juz "czesci ciata", ale
"rzeczy wstydliwe". W momencie chrztu stajg sie one "czesciami
ciata", ale wnet ponownie stajg sie "rzeczami wstydliwymi". Zostali-
Smy bowiem odnowieni "w nadziei", a nie "na teraz". Pozadliwo$¢
ciata, ktéra za sprawg przestepstwa Adama panuje w ciele jako
prawo grzechu, znowu siega po cztowieka ochrzczonego i probuje
zniszczyC¢ jego dusze. Ta bowiem pozadliwos¢ jest korzeniem tego
zta, od ktérego uwolnit nas Chrystus. Uwolnit jednak tak, jak méwi
Apostot: ,\W nadziei zostalismy zbawieni". Nakazuje nam przenosi¢
dusze do rozwazania rzeczy niewidzialnych, a nie do tych, ktére
teraz rzucajg sie w oczy i dlatego moéwi: ,Nadzieja, ktora sie juz
oglada, nie jest nadziejg".

Obysmy czasem nie mysleli, ze chrzest gtadzi grzechy w taki spo-
s6b, iz nawet korzenie grzechu zostajg wyrwane. Ow bowiem od-
ruch skazenia, ktéry wszedt w nature za sprawg przestepstwa Ad-
ama, tak trwa w cztowieku ochrzczonym, jak korzen wiosa, chociaz
powierzchnia zostata oczyszczona i wygolona brzytwg. Wtos zostat
zgolony w celu oczyszczenia powierzchni, ale nie zostat wykorze-
niony - stgd mozliwos¢ odrastania. Gdyby bowiem chrzest gtadzi!
wszelkg stabos¢ wyptywajgca z przestepstwa Adama, to wszyscy
ochrzczeni nie odczuwaliby Zadnego pociggu do zta, nikt nie kalatby
sie ludzkimi brudami, nikogo by nie ktut oscien pozadliwosci. Ponie-
waz jednak zostalismy zbawieni "w nadziei", przeto cierpliwie ocze-
kujemy tego, czego jeszcze nie widzimy.

Nadchodzi czas, kiedy nie powinni sie zeni¢ ani za maz wychodzi¢, ale
powinni by¢ takimi jak aniotowie w niebie (Mt 22, 30). ,Kiedy bo-
wiem to, co zniszczalne, przyodzieje sie w niezniszczalne, a to, co
Smiertelne, przyodzieje sie w niesSmiertelnoSc, wtedy spetnig sie
stowa, ktére zostaly napisane: Zwyciestwo pochtoneto $mierc.
Gdziez jest, o Smierci, twoje zwyciestwo? Gdziez jest, o $mierci,




oscien twoj? OScieniem za$ $mierci jest grzech, a sitg grzechu -
Prawo" (1Kor 15, 54-56). Wtedy powiemy: ,Bogu niech bedg dzieki,
ktéry dat nam zwyciestwo przez Pana naszego Jezusa Chrystusa.”
(1KoM5, 57)

Taka jest wasza ksigzka, ktorej nikomu nie dajecie do czytania, chyba
ze pod przysiega. Uwazaj, bys jej nie zdradzil, bys$ nie dal do czyta-
nia niedoSwiadczonym. Krolestwo Boze nalezy do nielicznych. W
tym ujawnia sie, ze Bog przeznaczyl cie do zycia, jezeli te ksig-
zeczke bedziesz strzegl jak wlasnej duszy. Wiekszos¢ kobietek za-
stuguje na to, by te ksiazeczke od was otrzymac. A jednak zdarza
sie rébwniez, ze jakas$ kobieta pod wzgledem ciala, ale mezczyzna z
ducha, zdradzi te ksiazeczke, choc¢ otrzymala ja od was pod przysiega,
ale przerazila sie czytajac tekst i przekazuje ja do zbadania tym, kto-
rych uznaje za katolikéw. PrzeczytaliSmy ja rowniez i my, czego bali-
Scie sie zawsze, a z pomocg Pana na jaw wyciggajac jej bluznierstwa,
zwracamy sie z napomnieniem do wszystkich katolikéw, aby uni-
kali tej ksiazeczki, by rzucili na nig przeklenstwo i przekazali wykle-
ciu na wieki. Jej sila potepiencza do tego zmierza, aby udaremnic
dzialanie wszystkich Tajemnic Zbawiciela. Naucza, ze chrzest Chry-
stusa nie daje zadnego pelnego owocu, ze nadzieja, ktora sie oglada,
nie jest nadzieja, czyli odpuszczeniem grzechow, ze jakakolwiek
obietnica "na teraz" nie spekia sie, poniewaz jest przechowywana
"na przyszlo$c", nie realizuje sie jednak tu, to jest na tym Swiecie.
Apostot bowiem moéwi: ,Nadzieja, ktorq sie oglgda, nie jest na-
dziejq".

Czyz wiec Apostol powiedzial to zgodnie z tym waszym rozumie-
niem? Wyjasnijmy wiec najpierw z nalezyta uwaga mysl Swietego
Pawla, a nastepnie potniemy na czeéci "nogi" waszej ksiegi, w kto-
rych znajduje sie jej koncowy wniosek wobec nas, ktérzy ro$cimy so-
bie pretensje bycia zakonczeniem doskonatym. Apostol, niosac pocie-
szenie dzieciom Bozym, naucza, aby niczego nie szukali na tym $wie-
cie, aby przypadkiem, przypatrujgc sie bezboznym i niewierzacym,
nie moéwili, ze tamci ciesza sie pomy$lnymi osiagnieciami, podczas
gdy oni doznaja ucisku. Oto ci grzesznicy i oplywajacy na tym $wie-
cie zawladneli bogactwem (Ps 72,12), podczas gdy my az dotad jeste-
émy glodni spragnieni nadzy i policzkowani (1Korg,11). Odrzuca-
ch WIQC Wpatrywame SIQ w ten Swiat, oblecu]e przyszle radoéci. I cho-
ciaz drecza was - mowi - wielkie cierpienia, to ]ednak c1erp1en1a
tego czasu nie sa godne wobec przyszlej chwaly, jaka sie w nas objawi
(Rz 8, 18). Zaznacz sobie: "zostaliSmy zbawieni". Nie powiedziat:
"Bedziecie zbawieni", ale "zostaliSmy zbawieni". Dokonal czynu zba-
wienia. Gdy uwierzyliSmy - zostaliémy zbawieni. Dlaczego "w na-
dziei"? Mamy bowiem nadzieje, ze zmartwychwstaniemy, a nie, ze
juz zmartwychwstaliémy. Poniewaz wiec spodziewamy sie, ze otrzy-
mamy nagrode za dobre czyny, to i za zle czyny mozemy wpasé w ka-
tusze gehenny. Zostahsmy zbawieni, poniewaz spodziewaliSmy sie
wszelkiego dobra i lekaliémy sie kazdego za. My, ktorzy byliSmy
dzie¢mi gniewu, staliSmy sie dzieé¢mi Bozymi (Ef 2, 3). Dlatego tez
inny apostot wola: ,Najmilsi, jesteSmy dzieémi Bozymi" (J 3, 2).




Chrzest wiec nie obiecuje przybrania za dzieci, lecz go udziela. Wy
za$ mowicie o tym, co juz przyjeliSmy: ,,Nadzieja, ktérq sie oglgda,
nie jest nadziejq ".

Nam sie wydaje ze cala nadzieja polega na uéwiqceniu przez
chrzest - to vnqc co wydaje sie nam by¢ nadzieja, nie Jest nadz1eJq
W namaszczeniu krzyzmem Chrystusa mdz1my umocnienie naszej
nadziei - ,nadzieja wiec, ktérq sie oglgda, nie jest nadziejq". Ciato
Chrystusa uwazamy za naszg nadzieje - ,,nadzieja wiec, ktorq sie
oglgda, nie jest nadziejq". Krew Chrystusa uznajemy za nasze Od-
kupienie - ,nadzieja wiec, ktérq sie oglada, nie jest nadziejq ". Ogo-
lacacie wszystkie Sakramenty, obdzieracie Tajemnice i jako zaufana
i ushuzna przednia straz antychrysta szykujecie mu miejsce, gdzie
moglby 0sig$¢ po odsunieciu nas od niezawodnych wartosci. To bo-
wiem, co Aposto} mowi o radosSciach tego Swiata: ,,Nadzieja wiec, ktorg
sie oglgda, nie jest nadziejq", przeniesliScie na Boze Tajemnice. To,
co on wspomina jako o sprawach marnych i przemijajacych, wy przy-
pisaliScie nawet naszemu $wietemu chrztowi. ObySmy nie mieli z
wami udzialu w wieczno$ci, i oby nasz poglad nie kalal sie juz wiecej
w tych bluznierstwach.

XXVI

Dlatego tez ludzie ochrzczeni znowu kalajg sie i odczuwaja
pozadliwosc cielesng, poniewaz pomoc odnowionej natury osiggneli-
Smy w "nadziei", a nie "na teraz".

My za$ w ten sposéb zwracamy nadzieje ku przysztym nagrodom, ze
nie gardzimy tym, co teraz otrzymaliémy. Nie zasluguje bowiem na
uzyskanie dobrodziejstw ten, kto nie przyznaje sie do przyjetych.
Jesli zaprzeczasz temu, co juz otrzymale$, to okazujesz sie nie-
wdziecznikiem. Jezeli wiec nie osiggneliécie jeszcze dotad taski, ale
dopiero macie nadzieje ja osiagnac, to dlaczego potajemnie laczy-
cie sie z nami? Oczekujcie innego Ciala Chrystusa, innej Jego Krwi.
Glosicie bowiem, ze On jest nie rzeczywiscie teraz, ale "w nadziei".

XXVII

GdybySmy bowiem osiagneli te pomoc juz teraz, to po tasce
chrztu nie bytoby ani mozliwosci grzechu, ani woli grzeszenia.

Chcecie wiec wykazac, ze taska chrztu nie jest realna, poniewaz po
chrzcie znowu potrafimy pragnaé zla i czynié to zlo. A gdyby zo-
stala usunieta mozliwo$¢ zla, to komu mialoby by¢ dane Prawo
Boze? Albo ktdz oczekiwalby na nagrode za przestrzeganie przyka-
zania Bozego, gdyby nie moglt grzeszy¢? Tak samo niemowa nie
otrzymuje pochwaly za milczenie, ani kastrat za dziewictwo. Nie ma
bowiem pochwaly za dobro u tych, u ktorych nie ma mozliwoSci




grzeszenia. My wiec nauczamy, ze mozliwoS¢ czynienia zla zmienia
sie na dobra u tych, ktorzy sie od tej zlej mozliwos$ci odsuna. Dam
krotkie wyjasnienie tym poszczeg6lnym twierdzeniom.

Mogt kto$ zedrzeé ubranie z ludzi odzianych - oto mogl uczynié
zlo. Ale poniewaz nie zechcial, wiec mozliwo$¢ czynienia zla zmienita
sie w dobra u tego, ktéry pod wplywem roztropnego namyshu od-
sunat sie od tego zla. Mogl kto$ ukra$¢ powierzone mu pieniadze,
mogl kto$ dopuszczac sie cudzoldstwa - oto mozliwo$é czynienia zta.
Kto jednak wobec niej okazal sie niezlomny, to wlaénie ta mozli-
wos$¢ spowodowala, ze otrzymuje pochwale za nie skradzione pienig-
dze i wieniec zwyciestwa za dochowana czystos¢. WyjasniliSmy jedno
twierdzenie, to znaczy, o mozliwoSci czynienia zla, ktora staje sie do-
bra u tych, ktorzy wobec niej okaza niezlomnos$¢. Teraz przeciwnie,
przypatrzmy sie, w jaki sposob mozliwo$¢ czynienia dobra staje sie
zla u tych, ktorzy wobec tej dobrej okazuja wzgarde. Posiada kto$
powierzone mu pienigdze - oto mozliwo$¢ czynienia dobra, poniewaz
moze da¢ wsparcie wszystkim, ktorzy cierpig nedze! Jezeli jednak
okaze wzgarde wobec tej mozliwoSci, to staje sie ona mozliwos$cig
czynienia zla i to takiego zla, ktéry uchodzi za korzen wszel-
kiego zta (ITym 6, 10). C6z wiec czynimy? Polozenie naszego
chrztu znajduje sie w niebezpieczenstwie, a my zastanawiamy
sie nad trucizng chciwosci. Wszystkim jest wystarczajaco wia-
domo, ze grzech chciwosci jest bardzo ciezki, taska za$ chrztu
zniszczona przez ludzi przewrotnych, ktéra dopiero co zaczela
sie ukazywa¢, ktora dopiero co zaczela sie katolikom ujawniac.
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Predestynaci bowiem moéwig, ze grzech w taki sposob zostaje znisz-
czony przez chrzest, w jaki wlos golony jest brzytwa:

Wios zostat zgolony w celu oczyszczenia powierzchni, ale nie
zostat wykorzeniony - stgd mozliwo$¢ odrastania. Gdyby bowiem
chrzest gladzit wszelkg stabosé wyptywajgca z przestepstwa Adama,
to wszyscy ochrzczeni nie odczuwaliby Zadnego pociggu do zia,
nikogo by nie kiut o$cieh pozadliwosci.

W ten wiec sposob niszczycie warto$é §wietych tajemnic chrztu,
poniewaz pozadliwo$¢ - jak sami mowicie - jest prawem grzechu i
wla$nie ona znowu rosci sobie pretensje do ochrzczonego. Jezeli wiec
uwolnicie sie od tej pozadliwosci, bedzie catkowite odpuszczenie grze-
chéw na chrzcie i prawdziwa pociecha lask. Dlatego tez uzyltem
liczby mnogiej - lask - poniewaz, chociaz jest jedna laska, to jednak
podobna jest to jednej winnej latorosli, ktora rozrasta sie w liczne
galazki i méwi sie o tylu winnych latoro$lach, ile wyro$nie szcze-
pow z jednej winnej latorosli. Z jednego wiec Zrodla chrzcielnego
wyplywa juz teraz odpuszczenie grzechow, a na przyszlo$¢ - obietnica
Krolestwa: syn czlowieka staje sie synem Bozym, staje sie synem
przez adopcje, staje sie wspotuczestnikiem Krolestwa, z cudzoziemca




staje sie obywatelem, niewolnik nieprzyjaciela staje sie wolnym szla-
chetnego rodu, zebrak staje sie bogaczem, niegdy$ nieznany staje sie
kim§ wielkim i znakomitym. Lecz to wszystko wasza ksiega uwaza
za nic, a wy mowicie:
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Gdyby zostato udzielone to, co obiecuje sie na chrzcie, to nikogo
po obmyciu chrzcielnym nie kiutby oScien pozadliwosci.

Przypatrzmy sie wiec, czy ta pozadliwos¢ - jak mowicie - jest
prawem grzechu. My nauczamy, ze pozadliwos¢ jest czyms$ natural-
nym w walce i twierdzimy, ze B6g-Stworca umiescil ja w tych cze-
Sciach czlowieka, ktére maja stuzy¢ rozmnazaniu ludzi. Pierwsi bo-
wiem ludzie nie skosztowali jeszcze z drzewa grzechu, a juz poblo-
goslawil ich Bég, mowiac: ,,Wzrastajcie, mnézcie sie i napeiniajcie
ziemie" (Rdz 1, 28). Ten wiec, ktory juz przed grzechem przez blogo-
stawienstwo polecil rozmnazaé sie rodzajowi ludzkiemu, niewatpli-
wie sam wszczepit w ich nature to, co ma stluzy¢ prokreacji, ktéra
absolutnie nie zaistnialaby za przyczyna drugiej plci, gdyby nie
tkwily w nich zrédla naturalnej pozadliwosci. ,,Nie jest dobrze -
moéwi Pan - by czlowiek byt sam. Stworzmy mu pomoc” (Rdz 2,18).
Czy ta pomoc drugiej plci - wedlug was - zostala dana na pocieche
czy do rozmnazania? Jezeli bowiem pozadliwo$c¢, ktora okazuje sie
niezbedna w prokreacji, jest zla, to wiadomo, ze - waszym zdaniem
- Bog stworzyt kobiete nie jako pomoc dla dobra, ale by byta okazja
do grzechu. Jezeli za§ pomoc kobiety nie stuzy odnowie gatunku,
lecz dla pociechy, to nie wiem, jak mozecie méwi¢, ze Bog, o ktérym
czytamy, ze wszystko madrze urzadzil (Ps 103, 24), stworzyl druga
ple¢ bez powodu? Poniewaz za$ nie jeste$cie zbytnio zwigzani auto-
rytetem Starego Testamentu, to postuchajcie, co na temat pierw-
szych ludzi powiedzia} sam nasz Pan, Jezus Chrystus: ,Stworzyt
Bé6g mezczyzne i kobletq, poblogoslawll imi powzedzzal «Dlatego
pozostawi cztowiek OJca i matke, polqczy sie ze swojq zong 1 bedq
dwoje w jednym ciele»" (Mt 19, 4-5). A po tych stowach dorzucil:
,Co wiec Bog zlqczyl, cztowiek niech nie rozdziela" (Mt 19, 6). Czy-
tamy wiec, ze Bog ich stworzyl, B6g poblogostawil i Bog polaczyl.

I dziwie sie, ze z taka Smialo$cig nauczacie, iz diabel sprowadzil na ro-
dzaj ludzki pozadliwo$é, przez ktora pielegnuje sie malzenistwa.
Kt6z bowiem moze watpic¢, ze dobry Bég nie mogt da¢ czlowiekowi
zadnego zla, jezeli jest to rzeczywiScie zlo? Jezeli Bog co$ daje, to
uwaza sie to za dobre. Jezeli cos jest zle, to wiadomo, iz spowodowal
to diabel. Tak bowiem méwi wasza ksiega:
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To, co Bog stworzyt jako cztonki, oni przez grzech uczynili "rze-
czami wstydliwymi".




Jezeli w czlonkach nie ma tego, co Bog stworzyl, a nad dzielem Bozym
pojawil sie nieprzyjaciel i uczynit wbrew woli Bozej, ze Jego stwo-
rzenie zawiera w sobie inny porzadek, a nie ten, ktéry sam ustano-
wil, to przeklete sa zadlubiny i z przeklenstwa - za sprawa diabta -
pochodzi caly rodzaj ludzki. Wybierzcie sobie jedno z dwoch. Albo
dobre jest rodzenie czlowieka, a wtedy i dobry jest pociag seksualny,
albo tez zte sa za$lubiny, a pociag seksualny niegodziwy. Poprawcie
wiec nauke KoSciola. Potepcie to, co bylo w calym $wiecie: kapta-
now, poniewaz blogostawili zaczatki malzenstw, poswiecali i wia-
czali do tajemnic Bozych. Dziwie sie, ze z takg SmialoScig wchodzicie
do kosciola, gdzie przeciez widzicie, iz dzieje sie tam co$, co jest
przeciwne waszym sektom. Mowcie przeto, ze Bog nie jest
Stworca tego pociagu, przez ktory sie rodzimy. Nie jesteSmy wiec
Jego stworzeniem, skoro nie jest rowniez Jego dzielem pozadli-
wo$¢ malzenska. Odrzuécie wiec ja, o ktérej mdwicie, ze jest pra-
wem grzechu i zobaczymy, czy kto$ bedzie mog} zblizy¢ sie do zony.
Ten jednak, ktory udzielil mocy nasieniu jako blogostawienstwa, do-
laczyl rowniez do pozadliwosci mito$¢ w interesie rozmnazanego po-
tomstwa, pragnal bowiem, aby to, co sie zrodzi, byto kochane. Na-
turalna bowiem pozadliwo$¢ jest rozwojem gatunku. Jezeli wiec
- jak twierdzicie - ona zdaje sie by¢ przyczyna wszelkiego grzechu,
to w takim razie sam stworzyl przewine w gatunku Ten, ktory chcial,
aby potomstwo pomnazalo sie przez milos¢ i nad prawo pietyzmu
wobec rodzicow postawil przykazanie milowania zony. Wreszcie
sam nasz Pan, Jezus, gdy méwi: ,,Co Bdog ztqczyl, cztowiek niech
nie rozdziela" (Mt 19,6), to tak jakby powiedzial: Nie wolno ci nie-
nawidzi¢ zony, ktérq - poniewaz ja jestem tego przyczynq - poko-
chales. Zalil sie bowiem, ze malzenstwo przez Niego ustanowione,
jest kalane przez nienawi$¢ zaslubionych.

O nowa przewrotno$ci w postepowaniu! Ludzie potepiaja poza-
dliwo$¢ malzenska, gdy natomiast Bog karze nienawisé wobec
zony. Lecz sprawiedliwy Sedzia nie potepia naturalnego pociagu, po-
niewaz wszczepil miloé¢, aby rozmnazalo sie potomstwo. Gdy to-
czyla sie rozmowa na temat malzenstwa i rozwodu, wtedy Pan wy-
powiedzial autorytatywnie to zdanie: ,,Co Bég zlqczyt, cztowiek niech
nie rozdziela ". Powiedzial to dlatego, by specjalnie wykazac, iz zwia-
zek malzenski pochodzi od Boga. Nie moglo bowiem istnie¢ ani
wspolzycie seksualne bez malzenstwa, ani malzenstwo bez wspol-
zycia seksualnego. Jezeli pozadliwo$¢ malzenska -jak mowia - nie
jest dzielem Stworcy, ale grzechu, wiec - wedlug was - Bég polaczyl z
blogostawienstwem to, co diabel wszczepil przez grzech pierwo-
rodny. Skoro tak sie sprawy majg, to diabel nie byl przeciwnikiem
Boga, ale Jego pomocnikiem, poniewaz tych, ktorych Bog chcial mieé¢
"w jednym ciele", diabel uczynit "nierozdzielnymi" przez pozadli-
wos¢. 1, o ile Bog rozkazal, by sie rozmnazali i wzrastali, to diabel
wynalazt sposob, w jaki mialo to nastapic.

O jakze nieszczesna jest bezbozno$¢ wynaleziona przez predesty-
natow, aby mowié, ze z przestepstwa czlowieka powstalo to, co jest
wszczepione na mocy blogostawienstwa Stworcy!




Uznajemy za prawo gatunku to, co wy nazywacie prawem grze-
chu i oskarzacie o przestepstwo. My twierdzimy, ze jest przyczyna
cnot to, co wy cheecie ukazaé jako przedmiot wad, bo mocowanie sie
z pozadliwo$cia daje ludzi wstrzemiezliwych i chwalebne dziewice,
podczas gdy jej pomoc czyni ludzi plodnych rodzicami potomstwa. I
nie my$l, Ze mocowanie sie z nig powoduje jaki$ uszczerbek. Zma-
ganie sie z nig daje rzeczy wieksze niz jej pomoc, poniewaz, gdy
wspiera, udziela owocu dla dobra rodzaju (ludzkiego), zmaganie sie
za$ z nig przynosi nagrode za czysto$¢. Tam dzieje sie to bez winy,
tu obdarza darem za nieustanny trud walki. Odrzu¢ pozadliwos$¢, a
znikaja malzenstwa; odrzu¢ pozadliwos¢, a ustaja nagrody za czy-
sto$¢. Jakim zlem - pytam - jest to, co okazuje sie by¢ przyczyna
dwojakiego dobra, co jednych przy gotowy wuj e do radosci rodzenia,
a drugich - do tryumfu cnoty? Jedni bowiem przez nig dzialaja go-
dziwie, inni przez nia chwalebnie sie zmagaja. Jezeli wiec ona dla
wszystkich jest takze -jak mowia - grzechem, to jest oczywiste, ze z
jej powodu trzeba potepi¢ matzonkow, ludzi wstrzemiezliwych i dzie-
wice. Wiadomo bowiem z do$§wiadczenia, ze z natury tkwi ona we
wszystkich. My jednak nie tak uwazamy, ale obdarzamy ja chwala
za to, ze strzeze swojego naturalnego porzadku i okazuje szacunek
Bogu. Dlatego tez blogostawimy ja takze, a nie unikamy, u
ochrzczonych; raczej przyozdabiamy niz niszczymy. Ten sam bo-
wiem, ktory teraz poblogostawil niewyczerpywalne zr6dlo wody po
to, aby$my sie odradzali duchowo, kiedy$ poblogostawil malzon-
kow, aby$my sie rodzili ciele$nie. Ten wiec odruch pozadliwosci,
tak zreszta jak i pozostale czeSci ciala, otrzymaliSmy od Stworcy. Je-
zeli pozadliwo$c jest ztem dlatego, ze dokonuje sie przez nia ile§ tam
cudzolostw, to w takim razie i reka jest zla, poniewaz bywa przy-
czyna morderstwa. Oskarzajcie ponadto jezyk, poniewaz dopuszcza
sie on bluznierstw wobec Boga, potepcie i noge, poniewaz moze po-
prowadzi¢ czlowieka do domu nierzadu.

Skoro tak sie sprawy maja, to nie tylko wiec potepiacie pozadliwos¢,
ale wszystkie czesci ciala. Oby wystarczyla wam odpowiedz z ust ka-
tolickich, ze jak reka zostala stworzona nie po to, aby zabija¢, ale by
wykonywala prace, jak jezyk zostal stworzony nie po to, by bluzni¢, ale
dla oddania czci i chwaly Stwércy, jak wszystkie cze$ci ciala (zostaly
stworzone) nie po to, by stuzyly wadom, ale dla przestrzegania Bo-
zych przykazan, i tak samo pozadliwo$¢ zostala wszczepiona w na-
ture nie po to, by cudzolozyé, ale dla przekazywania zycia, ktora
uznali$my zreszta nie tylko jako plodna pomoc dla malzonkéw, lecz
takze jako przyczyne osiggania palmy za cnote u wstrzemiezliwych.

Czy chcecie przekonac¢ sie o tym, ze ta pozadliwo$c jest dobra? Po-
rownam ja do Bozych tajemnic. Potepiaja one bowiem nie tylko
upragnione rzeczy zle, ale takze przedwczesne dobra. Wyobraz sobie,
ze kto$ wezeéniej przyjal Cialo Panskie przed oSwieceniem, jakie daje
chrzest. Czyz ten nie bedzie potepiony za to, ze za wczeSnie skorzystat
z dobra? Co bowiem jednym przynosi zbawienie osiagane zgodnie z
ustalonym porzadkiem, to dla innych, jesli dzieje sie to poza po-
rzadkiem, poza okreSlonym czasem, staje sie potepieniem. Podob-
nie, jezeli laik wykonywalby urzad kaplanski albo przed swieceniami




odprawialby Msze Swieta, to czyz nie nalezy go potepic za to, ze ko-
rzysta z nie przyznanej mu wladzy? Jezeli wiec nie samo sprawo-
wanie $wietych obrzed6ow czyni czlowieka winnym, ale tylko za weze-
sne ich wykonywanie, to czyz nie tym bardziej w sprawie pozadliwosci?
Nie jest przestepstwem korzystanle zgodne ze swoim porzadkiem,

ale odbywajace sie poza nim. Przeklety ten, kto idzie poza porzad-
kiem, ale jest zarazem blogostawiony ten, kto kroczy we wlasciwym
porzadku, ustanowionym przez Stworce.

Jezeli tak sie sprawy maja, wiecej, poniewaz tak sie sprawy maja,
to dlaczego dopuszczacie sie, nieszczesni, ogolacania wartos$ci odno-
wienia chrzcielnego, i czyz nie po to twierdzicie, ze pozadliwos¢ po-
zostala po chrzcie, aby nie wydawalo sie, ze wszystkie grzechy bez
wyjatku zostaly czlowiekowi odpuszczone? Czyz raczej nie powinno
was gnebic¢ przypuszczenie, ze pozadliwo$¢ nie jest grzechem, po-
niewaz nie jest usuwana u ludzi ochrzczonych? Gdyby bowiem byta
grzechem, to zostalaby zniszczona razem z pozostalymi. Wy wiec,
ktorzy z powodu pozadliwosci usitujecie pomniejszyé wartosé da-
row chrzcielnych, wykazujecie, ze stworca pozadliwosci jest diabel.
Dlatego przy jego pomocy nauczacie, ze Stworca okazal sie slaby,
gdy stwarzal Swiat, a udzielajgc chrztu, nie potrafil okazaé¢ catkowi-
tego wsparcia.

Maja rowniez z wami swoj udziat ci, ktorzy chetnie daja wam
dostep do siebie. Zostalo bowiem napisane, ze zaciazy wina nie
tylko na tych, ktérzy czynia nieprawos¢, ale rowniez na tych, ktorzy
beda sie z nimi zgadzac¢. (Rz 1,32)

Tlumaczenie, wstep, przypisy — Piotr Wietrzykowski




